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RS INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIA
55,85, DERIVADC DEL JUICIO DE AMPARQ
232782  PROMOVIDO POR GRACIELA ILEMAS
MORENG ¥ COAGRAVIADOS.

PONENTE: MINISTRO SERGIO SALVADOR AGUIRRE ANGUIANG.
SECRETARTA: TLIC. LUZ CUETO MARTINEZ. T‘
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Vo. B México, Distrito Federal. Acuerdo c@a Segunda Szla de

la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, correspondiente al

dia djez de enero de mil nevecientc@enta y siete,

%
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Cﬂi:ej% PRIMERO.- Por escrito presentado el catorce de Julio de
f?%t mll nuvecientos-/\(;'g?aanta -~y dos, ante el Juez Segundo de
\ Distrito en el Estado de Somora, (actualmente Jjuez Quinto de
Diatrite) c@:_:)}esidemia en la ciudad de Nogeales, Graciela
Lemas. Moreno, Agustin Rodriguez Jr. Domingo Pesgueira
Bédrcenas, Margarita Carlos Castafieda, Francisco Irastorza
Lavin y Heriberto Pesqueira Bircenas, por su propio derecho,
ocurrieron demandando el amparo ¥y proteccidén de la Justicia
Federal, en contra de las autoridades y por los actos gque a
continmacion se indican:
> “AUTORIDADES RESPONSABLES: Los presidente Constitucional

de los &stados Unidos Mexipanos, secretaric de Ia Reforma
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Agraria, ambos con domicilio en la ciudad de Méxice, Distrito
Federal; delegadso de la Secretarfa de la Reforma dgraria en el
Estade, con domicilio en Hermosillo, Edificio Cremi, esguina
gue forman las (alles Rosales y Plutarco Flias Calles; y el
ingeniero comisionado Luis Felipe Burgos Madrid, quien tambi&n
puede ser notificado en dicho domicilio.-—— ACTOS RECLAMADOS:
De las dos primeras autoridades sefinladas como responsables se
reclama la desposesidn (sic) que se pretende reallzar en los
proedios de la exclusiva propiedad y posesidn de los gquedjosos
que mds adelante se refieren ubicados en la Colonia Agricola
“r] Ocuca” y por ends dentro del Distrito de Colonizacidn
Agricola y Ganadero conocido con ese nombre y ubicado en el
Mimicipio de Tripcheras, Sonora; se reclama igualmente Ia
afectacion ilegal que Se hace de tales predios, segun
resolucicn presidenclal de fecha primero de diciembre de mil
novecientos ochenta y uno, publicada en el Diario Oficial de
ia Federacién de fecha cinco de marzo del presente afo. sin
tomar en cuenta que se trata de pequefias propiedades. ubicadas
dentro de la zona de colonizacién y que fue colonizada de
acuerdo con la ley ¥ gque por ende se trata de pequefias
propiedades inafectables establecidas en Ia propia Ley Federal
de Colonizacién y reconocidas ademds por la misma autoridad
agraria por acuerdo fechado en Cuernavaca el catoree de enero
de mil novscientos treinte vy nuweve gue decretd Ia
inafsctabilidad permanente de los terrenos de la colonia “EX
OQcuea”™ y  ademds, robustecido este reconocimiento con
expedicién de certificados de inafectabilidad gque mds adelante
ge refieren.-—— Del resto de las autoridades seflaladas como
responsables, se reclaman las consecuencias de  dicha
resolucidn, y en especial, de todas ellas, el desconocimiento

implicito que hacen de la inafectabilidad de los predioe, sin
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ingiin procedimiento previo y £in respetar la garantia de
audiencia, y la desposesicon f(sic) que se pretende 1levar =
cabo con motive de la ejecucidn presidencial de mérito.-——-
Por 1o que respecta .a los quelosos Domingo y Heriberto
Pesgueira Bdrcenas. se }eclmla ejecucidn indebida de dicha
resolucidén pues oe les  pretende ;stfectar en terrenpcs de
agostaderc de su exclusiva prépi'ed_’ad v posesidn, sin gue la
reaolocion en &i 1o _ haya ordenade ya gue ave terrenocs
totalmente diferentes y de otro propietario, y & embargo en
fa propia edJecucion y en el plano proyec%vae les pretende
afectar ¥y desposesr de sus terrencs, D@i:p&ndientem&nte que,

,pu.;! estar comprendidos en el distri He colonizacion "Rl
; i

e

lLas consisnadas en los

Ocuca Yy _tales - predios- -son- - inaigctables por ley.--- 5.~
7
Ga.ran‘\tias constitocionales Viola%

%;1011105 14, I8 y 27 oongtituciaﬂales-—-~— &.~ Fecha de

A i%:_:f_zcaclon del acto reclama flasta Ia fecha no se nos ha

Aijl %ificade pero el comigionado ingeniero Luis Felipe Burgos
Madrid, nos ha dedado w.&turlo en el gue nos informa de la
existencia d’el " mi oficio que es de fecha disez de los
corrientes ¥ enﬁreg%@‘ é] d_iﬂ de ayer”.

SEGUNDO.~ , la parte ‘quejosa indic6é como garantias
infringidas en perjuicio, las pgarantias contenidas en los
articulos , 18 y 27 de la Conatitucidn Federal; asefialé como
tercero_pe%dicado_al i Eﬂi@ Pueblo Nuevo, hoy “Nuevo Ocuca™

Huniciplo. dei Trinct;eris, Estado de Sinaloa; ¥y expresd comno

antecedentes del aaunt-o los Bisuientes. .

e Todos y cad'a una de loa queaoabar Bson propietarios y
legitimos poseedores de los sliguientes predios:——— a). -
Graciela Lemas Moreno, de los lIotes | 7
N - [z Colonia Agricela "El Qcuca™, con

Superficie de 40-00-00 hectdreas cada uno de ellos, gue
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adquirié mediante escritura publica numero cince mil
trescientos dieciséis, de fecha t(reinta de enero de mil
novecientos setenta, otorgada ante la fe del Notario Piblice
nimerc Ocho de Magdalena, Sonora, Don HRamiro Ortéz 0., e
inserita bajo el nimerc ocho mil quinientos ochenta y cinco
del volumen XXJ de la Seccitn I del Registro Piblico de la
Propiedad del Distriteo Judicial de Caborca, Sonora.——— b).-
Agustin Rodriguez Jr. entre otros bienes del Ilote numero
_ con superficie de 40-00-00 hectdreas ¥ que
adquirié mediante escritura piublica ndmerc mil quinientos
cuarenta, otorgada ante el mismo notario el dia veinticineco de

mayo de mil quinientos cincuenta y seis ¥y cuyo prdgmr
e 4

testimonio se encuentra Iinscrito bajo el nimerco tres<igel

trescientos trece, volumen XI de la Seccién I del m.

Registro.—— c).— Domingo Pesgueira Bircenas, de lIos ,5»

"

nimeros I I S
. . A

_ con guperficie de 40-00-00 hectdreas. 1_&5 —

00 hectdreas, 43-75-00 hectdreas y 40-00-00 hectdfiak
respectivamente que adguirid mediante escritura pidblica numero
ginco mil seiscientos diecinueve, de fecha dieciocho de marzo
de mil novecientos seienta y uno, otorgada ante el mismo
notario que las anteriores e inscrita bajo el niimero nueve mil
doscientos setenta y nueve, volumen XXI de la Seccion I del
mismo Registro; y a traves de escritura privada de fecha
diecigéis de marzo de mil novecilentos selenta y uno,
ratificada ante el propic Notario e inscrita debidamente en el
Registro Piablico de Caborva, Sonord.——— dJ).— Margarita Carlos

Castafieda, de los lotes mimercs I - I -

fraccionamiento de Ia Colonia "KEI Ocuca®, con superficie de
J31-80-00 hectdreas y J38-50-00 hectdreas, respectivamente gque

adguirid mediante escritura piblica nimero cuatro mili

»
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auinientos dieciséis, de fecha treinta de agosto de mil
noveclientos sesenta y siete, otorgada ante el propic Notario y
cuyo primer testmon_zo g8, mscr.zb;ro bajo el nimero seis mil
novecientos cuai:ra,. volmn XIX d'e Ia Seccion I del propio
Registro. ——- ."'E'S'tos lapes‘* _de terreno ci:entan ademds con
certificacidn de inafectabilidad éq»‘éu:{nto toca al lote mimero

B c:-dido & favor a'e Armida Hopki e Garcia.

causante Fs /=) Margarita Carlos '(astafzds P asuerds ds

inafectabilidad rcs_pecto‘ del lote nimero _ publicado
en &l Dir'.}!]‘.i-ﬂ Oficial 'de fecha ve_r_nt:: eve de mayo de mil

novecientos setenta, cuandoe el Iote ¢ ia era propiedad de

1:5 Rugé.u Hopkins Martinez (se acompafan tales documentos).-———
.3 !
?

e).— Francisco Irastorza Lavin, % duefic del lote pimero

— ubicado en .@mpia colonia "El Ocuca“ gue

ﬁ%;u.ir ioc mediante escritur puiblica numero  noveclientos
cincuenta y ocho, de echa catorce de febrero de mil
ﬁ?vecientas cuarenta y&o, otorgada ante el sefior Jesis
Pompa Juez de Prigera Instancia en funciones de Notario

™ Piblico y que se Mgeribid "bajo el mimero mil ochocientos

FPiblico de la

certificadp, de inafectabilidad ntimero _
&
& s sdrmbo me persito -sconpaiar.—

b

noventa y nue volumen VIII de la Seccién I del Registro
@o;:iedad de Altar. Este lIlote cuenta con

Adem.{s es dueﬁo de una fracczan de terreno de agostadero con

superficie arlgrna.l de‘ 4?’6*-?’?—35 .hectéreas gue adguirico

mediante ﬁsnrit.iiraﬂ pﬁbli&aa nﬁmeros i:z-es mil trescientos
treinta y uno y tres mil trescientos treinta y dos, de fechas
vaintiocho ¥ wveinticince de agostoc de mil novecientos
cincuenta y cuatro, otorgadas ante el Notaric Pablico nimero
Seis, licenciado Arsenio Kspinoza, e inscritas bajo Ios

numeros dos mil setecientos veintiunc y dos mil] setecientos
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diecigéis, wvolumen X de la Seccicn I del propico Hegistro y a
través de escritura piblica nimero dos mil ochenta y siete, de
fecha diecinueve de enerc de mil novecientos cincuenta y nueve
otorgada ante el Notario Piiblico mimero ocho, Don Ramiro Ortéz
0. e insorita bajo el nidmero tres mil eseltecientos npueve,
volumen XIT de la Seccidén I del propic Registro.—— De esta
fracelén el sofior Irastorza Lavin ha enalenado ademds Z7-83-97
hectdreas a Irma H. de Garmendia y 93-56-73 hectdreas a
Rosalia Pdvila de Moreno.-—— Por dltimp en escritura piblics
dos mil doscientos quinece, de fecha diecisiete de julic de mil
novecientos cincuenta y mieve, adguirild una superficie de J46-

10-54 hectdreas de agostaderc cuyo primer testimonio se

insoribis bajo el nimero tres mil setecientos noventa y )
volumen XITI, de la Sececidén I del proplo Registro.-——— :
Dominge Pesqueira Bdrcenas, es duefio también de una frao
de terreno ristico de agostadero con superficie de 1948-7F54
hectdreas que adguirié el veintiocho de mayc de ?E%EZ
novecientos setenta y uno, segtin escritura piblica nﬁnﬁ%
einco mil seiscientos sesenta y siete, olorgada ante ’e.!
Notario Pablico nimero ocho Don Ramire Ortés 0. y cuyo primer
teatimonio se inscribié bajo el mimere nueve mil seiscientos
diez, wvolumen XXI de 1la Seccidn I del Registro Pablico de la
Propiedad y del Comercico de Caboreca, Sonora.——— g —
Heriberto Pesqueira Bdrcenas, es duefio también de uma fraccidn
de terrenc de agostadero con superficie de 3062-30-00
hectdreas que adguirldé mediante escritura piblica nimerc cinco
mil seiscientos dieciecho, de fecha dieciocho de marze de mil
novecientos setenta y uno, otorgads ante el mismo Notaric e
inserita bajo el nimero nuesve mil doscientos setenta y ocho,
volumen XXT de 1a Seccidn I del propilo registro,.——— 2.~ Todos

los predios arriba descritos se encueniran encJavados en la

#
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lonia "El Ocuca”, cuya colonizacicon se 1levd a cabo segtn
oficio nmimero 403.52-10350 de veintisiete de Julio de wmil
novecientog treinta y eiete, firmada directamente por la
Secretaria de égriczflt,yzf:at ¥ :G'a.uaderia ¥ autorizacion de la
extinta Comisién Nm:fam;{ ;i:ie’?'i 'C%:'t‘:iloni:i_‘zaltcidn con la intervencién
del gobierno del 'Bstado y la Secretaria de Agricultura y
Ganaderia se declard el gquince .de' octubre de mil novecientos
trainta y ocho, gaue los terrenos en cuestid unian las
caracteripticas legales para ser colonizado con  fines
agricolas y ganaderos ¥ el Presidente deqhz? HRepublica, en
acuerdo Tfechado en Cuerpavaca el catgrece de enero de mil
novecientos treinta y nueve, decrééj la inafectabilidad
‘}%rmanents de Ilos terrencs de %cha Colonia "BlI Ocuca”,
~¢

Municipio de Trincheras.-—--—-— Lo erior ha side reconocido

por todas lﬁﬂ' autoridades ﬂgrariaa, entre otras las qile s3e

acompafian qgtie & <=1 mand. o de =iete de agosto de mil

iTE

WAL

SALA Mixta, en cuya hoja dos,

SNG '2 =1 .
los  acuerdos  ya écionados; asi ecomo la Direccion de

ovecientos sesenta y @e dictada por la Comilision Agraria
pdrrafo se transcriben las fechas y

™ Inmafectabilidad Gar ‘i*a reconoce due astos terrencs de la

el contrato ce ade para colonizar el predio “El Couca” y

Colonia "Ocuca ; Ean'in'éfectabl'éﬁi por ley. Ademds se acompafian
diversa d%m:ntacién que acredita la inafectabilidad por ley

de estos- teFrenos.—- J.- Independientemente de lo anterior y

"

Como eé .el caso dé 1-03 _Iaf:e.s. prnpi&dad de’ Margarita Carlos
Castafieda y una fraccion de Francisco irastorza Lavip tienen
certificados dé- “indféctabilidsy  adiciohales.——— Por
consiguiente estas propiedades estin wbicadas en =zonas
sefisladas como de colonizacidn y se adgulrieron al amparc

conforme a la Ley Federal de Colonizacidn ¥y la antigua Ley de

Colonizacion, cuentan con Inafectabilidad permanente sesgiin
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acuerdo de catorce de enero de mil novecienftos treinta y nueve
v el s6ic hecho de habérseles expedido titulo de acuerdo con
dicha ley y con contratos celebrados a Lravés del goblernc del
Estado, deben considerarse de acuerdo con el articulo 6% de la
Ley de Colonizacién y de acuerdo con 1la Jurisprudencia
definida de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn como
terrenos inafectables.-—— 4.- Sin embargo y con suma sorpresa
nos hemos enterado gque con fecha primero de diclembre de mil

noveclentos ochenta y unoe se dicté una resplucidén presidencial

que se publicd en el Diario Oficial de cinco de marzo de mil

g

novecientos ochenta y doa, por virtud de Ia cual se dot

poblado denominade 'Pueblo Nuevo” hoy “Nueve Ocuca ,:’T
Municipio de ITrincheras, de wuna superficie de 5015-—2&'{.—, i
hectdreas las cuales se ftoman o deberian tomarse de los lotes
¥ terrenos gque se refieren por la propia resolucidn _;Eéeﬁl

adjunto se acompafa, especificamente de los lotes ﬂ
- N :c Crocicla Lemas Moremo, cuya

superficie real es de 40-00-00 hectdreas y no 55-00-00 como
dice 1la resvlucibn; de Agustin Rodriguez, lIlote numero

_ cuya superficie real es de 40-00-00

hectdreas y no de 37-20-00 hectdreas como también se afirma;
de los Iutes_-_?_
- propiedad del suscritc Domingo Pesqueira Bdrcenas, se
afirms gue se toman con superficie de 45-00-00 hectdreas cada

urio de elleos siendo que su superficie ez diversa, al igusl gque

los lotes de Marsgarita Carlos Castafieda cuva superficie real
gon 31-90-00 y 38-50-00 hectdreas. De 1los lotes de Francisco
Irastorza lavin aparentemente se toma el lote agricola de 58—
b5-53 hecotdreas, que cuenta incluso con certificado de
inafectabilidad y  supuestamente B08-20-00 hectdreas de

agogtaderco ¥y de UOscar Pesqueira se toman 4000-00-00 hectdreas,
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decir se deberian tomar 4000-00-00 hectdreas e

indebidamente se pretende afectar a personasg no menciconadas en
la propia resolucién ¥y terrenos no comprendidos comc I1o son
los de los gundﬂﬂar f.hmi'ngn—:y Hsriberto Pesqueira Pdrcenas.-———
5 - lLa dotacion de n‘n‘&r‘zto z'esu.lta J.Iegal porque sSe trata de
pegqueias pPDp.lEdﬂdEE 1nafectables en mlo.‘f.:ﬂcidn no sdlo por
ser predios wbicados en ”é.ftlmal:" de colonizacitn titulados al
amparo de la sy 'rbjferida,  gino porgue v trata de
propiadades gque no exceden de los.l_imit&s gque la ley sefiala

para ser consideradas como inafectables, inég}%sﬂdientemente de

,qué‘; e reconocid su inafectabilidad rmanente en acuerdg
%;;:mﬁidencial de catorce de enero de m@'bvsciem;oa treinta v

nuveve y alsuno de dichos Iotes, se robustece ademds con
5 *cﬁﬁtfficado de imafectabilidad; pg%a ftanto al afectar estas

mﬁ{hvﬁéﬁuuﬁaa propiedades, al no istir procedimiento previo para
?—: Ezgmgelar o nulificar la ina@abilidad, diche procedimisnto
resuitd ilegal y Ia r-*e Iucidn en si es violatoria de las
garantias consignadas & los articulos 14, 16 y 27

erendientemente de gue existe indebida

caonstitucicnales, i

5 ejecucion en lo’ i 'specf:a a los prsd.iaa de agostadero de

Dominge y Heri rto Pesgueim Bﬂmenaﬂ, violdndose tambicn
estos preceptos conformidad econ los sigulentes:”

AaimiQ_ , la guejosa expresdé los concepbos de wiolacidn

que eat._;lmc‘r rt.inentaja; log que no. se transcriben por no ser

necesarico para la resolucion de este asunto.

TERCERO.- El ,'i'uez _A_de Dta‘brlto B&naladc:, por acuerdo des

o .,_.—-

,,_._

quince de :}ulm ‘de n‘.a.l novec:.entos ochent.a vy dos, admitis la
demanda de amparo, registridndola con el namero 232/82.
Tramitado el Jjuicio, el seis de mayo de mil novecientos

ochenta y tres el juez diectd sentencia, por la que concedid el

amparo a los gquejosos.
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Inconforme con la sentencia sefialada, el subsecretario de
fAsuntos Agrarios de la Secreteria de la Reforma Agraria., por
el Presidente de la Respiblica ¥ por el secretario de la

Reforma Agraria, en ausencia de éste, interpusc el recursc de

revigion.

De dicho recurso correspondid conocer a la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la HNacién la que, por
resolucion de dieclnueve de febrero de mil novecientos ochenta
¥y seis, dictada en el toca 3619/85, por unanimidad de cuatro
votog, decretd la reposicidn del procedimiento, en wirtud de
que no se advertia de las constancias de autos, la

notificacién de la sentencia recurrida al ejido terc '.(0
perjudicadc ¥ para el efecto de gque se proveyera respectd?!%e
la notificacién perscnal a fin de aue el tercero, de eati F
pertinente, interpusiera el recurso de revisidn. ‘

El tercero perjudicado interpusc el recurso de reviéffgilj
del que, finalmente, correspondié conocer al Segundo Trilr{i%ﬁ
del @uinto Circuito, el que, por resolucidn de wveinticinco EEE

mayo de mil noveclentos ochenta y ocho, dictada en &1 toca
as88, revocd la resolucién recurrida y ordend reponer el
procedimiento, en virtud de gue ne existid constancia de gue
se hubiera notificado al térceru la fecha para la celehracidn
de l1la audiencia constitucional {fojas seiscientos ochenta ¥
cuatro a seiscientos noventa del expediente, Tomo I).

Finalmente, el veinte de abril de mil novecientoe noventa
v tres, se verificd la amdlencia constitucional, en la que se
dicts la =entencia que se terminéd de engrosar el nueve de
julio de wmil novecientos noventa y tree, ¥ gue concluyé con el
aiguiente punto resolutivo:

"PRIMERC.- SE CONCEDE a Graciela fLemas Moreno, Agustin

Rodrizuez. Domingo Pesgueira Bdrcenas, Margarita Carlos
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staﬁeda, Francisco Irastorza Lavin ¥y Heriberto Pesqueira el
ampare ¥ proteccidn de la Justicia Federal que solicitan,
reapecto de fos actos que reclaman del Preasidente
Constitucional de 109_ Estados ﬂhzdas Mexicanos, Secretario de
la Reforma Agrama cafn ‘;-o;éi_idencid en Héxiw, ‘Digtrito Federal,
Delegado de la beamf‘a.rja de la Rﬂfoma Agrar;a en el Fstado,
ingeniero Comisionado - Lz.us‘: Fe_l‘zpe Burgbs Madrid, con
residencia en Hermosillo, Sonora, pﬂr' .Iaa razondvumestas en
el considerandoc TERCERO de esta resolucién”.

La referida =sentencia 8e apoya %1&5 aiguientes

congideraciones:

™,
%, "PRIMERD.- Este Juzgado es com e para conover del

ticule 58 de la FLey Orgdnic '] Poder Judicial de 1Ia

presente Juicio de garantias ac:agde a lo dispuesto por el
Federacion y 114, fraccion IV de la Ley de Amparoc.-—-
.~ Los quejosos expre n Jlos conceptos de violacion

'-A' agui se tienen por aproducidos en los gque esencialmente

duaeron que Sin haber bitdp oidos ni vencidos se les pretends

privar de sus propi ades, ¥ posesiones gue tienen respecto de
- los inmuebles quésultaran afectad’os con la resolucidn
presidencial de facha pr.tmem de'diciembre de mil novecientos
ochenta y mm,@ dotd de tierras al ejido “"Pueblo Nuevo" hoy
“Nuavo Oot *, Munieipio de Trincheras, Fstado de Sonora y su
ejecucidn. - TERCERO. -. Los - quejosos en sintesis vienen
z-scz-f&;randa llﬂ reé&lu&:ﬁi‘éﬁk };réaideﬁciiai de fecha primerc de

diciembre de mi‘l navecientoa ac}}eﬂta J-"‘ urm, publicada en el

‘r.-,,. o L f
a_- G T PN = 2

Diario o.flalﬂlul d’ca Ta Fedamcwn d’a “feeha ‘cinéo de marzo de mil
novecientos ochenta y dos, mediante la gque se les pretende
degposeer de los predios de su exclusiva propiedad v ague
quedaron establecidos en el escritco inicial de demanda. no

obstante gue dichos predios se encuentran uvbicados dentro de
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la zona de colonizacidén de los Municipfos de Altar y Caborca
de esta entidad federativa; manifestando Graciela Lemas
Moreno, Agustin FKodriguez, [Domingo Pesgqueira  Bdrcenas,
Margarita Carlos Castafleda y Francisco Irastorza Lavin, gue la
citada resclucion presidencial Ios afecta en los predios gue
han sefialado, no obstante gue esteos son inafectables por esatar
dentro del digstrite de colonizacion ya citado: ¥ por otra
parte, DPominge Pesgueira Bidrcenas y Heriberto Pegqueirs
Biarcenas reclaman Ia indebida sjecucidn de 1la precitada
resolucion presidencial, ya gque ze les pretende desposeer de
los terrenos que también se encuentran precigados &n  Su

egerito de demanda, sin gue tales predios estén iﬂc;lmgfa

dentro de los terrenos afectables por dicha msalu%%u
presidencial; expresando 1los guejosoe que no fueron o.fag:-a
dentro del procedimicntc agraric gque culmind con la _I'esahiciﬂcgf
que bhoy vienmen combatiendo. Ahora bien, a fojas dasci;}?ﬁm
cnarenta ¥y unoc del expediente, obra copia nertificadq?fgéil
Diarioc Oficial de fecha veinticuatro de diciembre de mil
novecientos cuarenta y nueve en el gue aparece el acuerdo por
el cual se declard de utilidad piblica la colonizacidén de los
terrenos ubicados en los Municipios de Altar y Caborca,
Sonora, en cuye considerando PRIMERO se establecen los limites
de dicho Distrite de Colonizacidn a foja doscientos cuarenta y
tres obra también copia del Diario Oficial de la Federacidn de
fecha dieciséis de julio de mil novecientos cincuenta ¥ uno el
cual contiene el acuerdo mediante el gue se amplia la szona
colonizable del EBstado de Sonora, ampliando a dicho distrito
de colonizacidn entre otros, el Municipio de Trincheras,
Sonora, terrenos estos gque resultan ser inafectables de
acuerdo con el articulo 6° dea la Ley Federal de Colonizacion y

aungque =s5i bien es cierte, aue dicha Ley Federal de
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lonizacion fue dervgada por Decreto de treinfta y une de
diciembre de mil novecientos sesenta y dos, tambidn lo es, gque
de los articulos Zo. ¥y 5S0. transitorios de dicho Decreto, se
desprende que tal derogacién no afecta a Ias colonias ya
autorizadas; v | e.:r:i_ & esaé coi;d.zjeipnes, subsiste 1a
inafectabilidad de los predios obJéﬁ& éi;e' litis, puesto que ya
se encontra-ban debidamente tolonizados en la fecha en que se
derogé la mencionada Ley Ffederal de Coloniza segin se
desprende del oficio remitido por el director d:% Secretaria
de Agricultura con fecha zsiete de noviembre mil novecientos

cuaf&ﬂtd en ol cual comunica gue ya se encuentra firmado el

-vntz-ato autorizecion para colonizar gJ/ predio "El Ocuca”

5onbicado en los Municipios de Tubut ¥ Trincheras, Sonora, el
#‘gua_l obra a foJjas doscientos aiﬁﬁé:_%—nta vy cuatro; asimismo de
il los diversos contratos celebrados bor- al £gobernador
Dﬂiﬂ”‘ BE ,

mmtitucional de esta entids ederativa con los propiefarios
A BALJ

mséﬁ}ﬁrnamos de los PMK? cuestionados, contratos éstos que

o

daparecen agregados a autos; y por ofra parte, con la

» cardcter de perito cJ.a.I de este Tribunal, se acredita gue
los terrenos objeto de lzt;a Be encuentran ubicados dentro del
Distrito de onizacidn antes citado. Establecide Ia
anterior, g de precisarse que Ivs quejosos Graciela Lemas

@tgropietar.fa df" .Ios JorPB _ ¥

_ Aguaf_m Rodr;guez del lote ndmsro I

B Domlnga Pesqueira Bdrcenas de los lotes ]

- N S  E—

Margarita Carlos Cagtafieda de los Iotes _ ¥

_ ¥ Francieco Irastorza Lavin del iote mimero -

- y ademds de una fraccidn de terrenc de aproximadamente

Moreno  es

¢ 355-00-00 hectdreas y de otra de 346-10-54 hectdreas todosz
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ubicados en la Colonia "Ovueca"', Municipio de Trincheras,
Sonovra; y aquienes aducen que s8¢ Iles pretende desposeer de
dichos predios como resultade de la afectacion de gue fueron
objeto por la resolucidn presidencial que vienen reclamando,
sin haber sido ovidos en el procedimiento agraric gue culming
con dicha resclucidn; ahora bien, a fodas diecinueve de Ios
autos se encuentra agregada copia del Diario Oficial de fecha
cinco de marzo de mil novecientos ochenta y dos, en el cual
aparece la resolucidn presidencial gque se combate y después de
un andlisis minuciosc de Ia misma, no se advierte gue en el

procedimiento agrario que culmingé con dicha resolucion se haya

integrado con las formalidades legales debidas y se hubiere
-._'

otorgado a los quejoscs la oportunidad de ser oidos y de

aportado las pruehas a gue hubiersn tenido derecho, pa.r'ia e

asi se hubieres cumplido con la garantia de audiencia gue
el articule 14 constitucional, prucba esta que era a cargo de

!:RSMF
las citadas autoridades agrarias, para desvirtuar la violagifn

a tal mandamientc constitucional; por lo gue al no ba%
hecho asi, es dable concluir, que Ia resclucidn preside;iGIZJ
que hoy se reclama s5i wviola en perjuicio de los quedosos
Graciela Lemas Moreno, Agustin Rodrigues, Domingo FBdirosnas,
Margarita Carlos Castafieda y Frapneisco Irastorza Lavin, los
derechos piiblicos individuales consagrados por los articulos
14 v 16 y asi como los de propiedad previstos por el ariiculo
27 todos de 1la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, debiéndose por tantoc oconceder el amparo ¥y
proteccidn de la Justicla Federal aque solicitan, para el
efecto de que las autoridades agrarias responsables deden
insubsistente el procedimiento gue culmindé conm la resoiucidn
presidencial que hoy se reclama, por lo gue a log quedosos se

refiere, s&in perjuicio de gue Io integren nuevamente y en el

)
i
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a lox quedosos el derecho de audiencia y puadan desahogar lazs
prugbas a que craan tener derechbo con prelacidén a la propiedad
¥ posesidn gquae tfr—rnan wbra I.cw predios objeto de 1itis.—- No
as dbice para a_l'l"lbal‘"‘a" 1& canclus_zan cque precedea, el hecho de
que los gueiosos bdyan formulado alega tos "y ofrecido prucsbas
dentra de_i.; procedimiento, tods wves- quie en -“ningin oomento
fueron fomadas en c-uenta al dictarse Ia res ion que se
Impugna, no obstante, haber exhiibido lIos documentos con Iog
que pmtend.fa& dergditar su propiedad y posesign. #Hn apoyo de

Io anterior, es de citarse la Jurisprudiic.-lﬂ aamere doscientos

2 tog setenta y nueve
b
~

de.l’;; aitimo Apéndice al Semanario Jydicial de la Federacion que

-_'-ﬁa ‘j'.d letra dice: "AUDIENCIA DE. CARGA DE LA PRUEBA

. PARA LA AUTORIDAD RESPON. La afirmmacicn del gqueiosoe en

0 qEelBeentido de que no se le o nri se Ie oyd en defensa, que

B ?‘-*‘

Ik

mfﬁtn.
afegra ura negativa, abzg a las responsables a2 demostrar lo
tu

srario, para desvir da violazecidn del articulo 14
constitucional que ape 'fﬁclama". === . Por otra parte, Jos
gquejosos Domingo f—- ugira_'..ﬂ{rasnés'«‘-r- Heriberto Fesguelira
Bdrcenas, tambi vienen rec]amndu la resolucidn presidencial
de fecha prime@e diciembre de mil novecientos ochenta ¥ uno
por la jn%bidﬁ glecucidn, sobre Ioe predicos de su excluaivae
propiedad y< B&.‘l‘h‘jﬂ e tiﬂnen ung: mpsrfipie raspectivamnte
de 1848-77-71 }zectémﬂg y 3062—.:'{)—00 ber*t‘ims ubic&dos en la
Colonia ‘Ocuca d’el Mznic;pia de Tr.i.ac}.i&ras, Sonora, no
obstante gue tales pz*ed_ios, “no som de 1.0;5 que resultaron

afectados por Jla egitada resclucicn presidencial come ge

desprende de su lectura ¥ se tcorrobora con la prucba pericial

 cureo aor sngentero [ - - corictor do

perito oficial ds este tribunal y mediante la que se acredita
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que log predlios propiedad y pogesidn de los gquedosos gque nog
ocupan no son de los afectades por la resslucidn presidencial
gue hoy e combate y al contestar el punfo pimero nueve del
cuestionaric en su apartade cuarto, precisa que al efecutarse
dicha resclucidn presidencial, 8i resultan afectados los
predios de los quejosos ya citados; ¥ en asas condiciones, es
dable comncluir gue la ejecucidn de la resoclucicn presidencial

qus se reclama 51 presulte indebids y por tante viclatoria de

Ios derschos piiblicos iIndividuales consagrados por  Ioa

artiounlos 14, 16 ¥ 27 constitucionales, debidndose por tanto
copceder a los guedosos Dominge Pesgueira Barcenas y Heriberto
Pesqueira Bdroenas el amparc y proteccidn de la Justicla

Faderal gue wsolicitan para el efecto de que Ias autori

los gquejosos y a los predios antes citados se reficre. -_,*,&I‘EE
i BE
apoyo de lo anterior es de cltarse la tesls Jurisprudengigl

pimero mil selscientos treinta y seis localizable a o560
mi! aseiscientos cuarenta y ocho del Apéndice antes citado, que
a la lIetra dice: “RESOLUCIONES PRESIDENCIALES, BJECUCION
INDERIDA. POSESION CALIFICADA INNECESARIA. Cuando se impugna
la afecuaidn de una resolucidn presidencial por considerarla
fndebida, el gquedoso no tfiene gque demostrar ai 1lena o oo los
regquigitos de Ia posesidn a gue se refiere el articulc sesentas
¥ seis del Codigo Agrario (articulo Z52 de lIa Ley Federal de
Reforma Agraria), pues la 1itis se constrifie a debsrminar &i
el fallo presidencial, gue en el casc no es acfo reclamado, s&
ejeonts o no en sus tdrminos”.

CUARTO.- Inconformes con esa sentencia, el director

General de Asuntos Juridicos de la Secretaria de la Reforma

.
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aria, en representaclon del Presidente de la Repiblieca v
del secretario del ramo, por ausencia de éste, interpuso el
recursg de revigidn. Asimismo la parte tercero per.udicado,
representado por el Lomiﬁarla.dﬂ Ejldal del ejido “"Pueblo
Nuevo™, hoy _ Nuavma ‘Ocu- “, dal muniq.,iptu de Trincheras,
Sonora, interpuso ol recurzo de mvisicm.

Te dichos recurscs 'curre:alpcndié conocer al  Segmundo
Tribunal Colegiado del @Quinto Circuito, &1 aque, ? resolucion
de wveintiséis de mayo  de mil novecientos noventa y cuatro,

' dickada en el toca revigidn princlipal 23/&? administrativa,
confirmd la santencia recurrlda y -:.:unc:e:;l;.ﬂ @l amparc, al tenor
de los sipgulentes puntos resclutivos: U

3, “»z;‘pmmo_— S confirge la sentegeia dictads por el juex
yiA @uinto de Distrito en el Estado Sonora, en el Jutcio de
3 anz}:varp- indirecte 232782, pm@é}-}o por Graciela Lémas Morenc i

aé.r-oa' . copgtra actos del FPre ente de -Ja Repiblica otras
ﬂ ¥

LI lr%faridades. que age 3&1&& de engrosar el nueve de Jjulio de
¥

N‘i noveciantos poventa reg.-~— SEGUNDO. - La Justicia de
la {midn ampara v okage ﬂ‘ Graciela Lemas Moreno, Asgustin
* Rodriguez Jr. Dom Pﬁsquejra H.ir-cems. Margarita Carlos
Castatiada, Fr 1500 Imm‘:arza Lavin Y Heribertno Pesgueirs
Hircenas, en ? tra de Jlas autoridades y por Ios actos
sefaladog wn el resultande primerc de esta ejecutoria, para

o= efecta? nrec.isad‘ns a,n\ 91 coﬁs.tdsrando mamo n?e ja

sentencia gque se m:mfz:ma. ——— Notx’flgrmsa, andtesse en el

Libro de Gabferm;a, :‘a.u testimn.io e aam msoluczan. vuelvan

Ias autos a_z iqgar de By pmcedencia y en su  pportunidad,
archivess esle expediente
Ia vreferida sentencia Se apova en  las signientes

consideraciones conducentas:
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“Guinto.—- KHs infundade el agravio expresadp por las
agutoridades recurrentes.---~ En efecto, contraric a lo en &1
aducido. el! Juez de PDistrito si dio cumplimiento a Io
establecido en los articulos 225 y 2268 de la Ley de Amparo en
el sentido de que la autoridaed Judicial deberd recabar de
oficio todas las pruebas que puedan beneficiar a lag entidades
o individuos mencionados en el articule 212 del eitado
ordenamiento legal, pues a fojas ochocientos cuarenta y tres,
Tome f. del Juiciec de amparo, obra el auto de seis de agosto .
de mil novecientos noventa y dos, en que el juez de Pistrito !
requirid a las autoridades de {8 secretariz de la Reforma
Agraria la remision del eoxpediente relative al pmcedfm.m%t;}
de dotacidn de tierrss en que se emitié Jla resolit$ién
presidencial reclamada, el gqual =8 exhibls en r:; _'a
certificada con ©l oficio de veintiséis de noviembre de %t
novecientos noventa y dos, del Drector General de Asynfios
Juridicos de ls mencionada secretaria (fodas de la navmifggﬁ:
siste -Tomo II- a la dos mil siete -Tomo IIT- del juictbiiide!

ampara) . En consecuencia, no existe el agravie que al
respeclo sme delafd.—-—— Kl argumento diverso en el sentide de v
que no se ded6 en estado de indefensidn a Ios guejosos, porgue
Ia oolicitud de dotacidm gue hicieron loz rcampesinos del
poblado  "Pusblo Nuevo" hoy “Nueve Qouca”, Municipio de
I'rincheras, Soncra, fue publicada en el Boletfin Oficial del
Gobiepno del Estade el treinta de marzo de mill novecientos
sesenta, v el dia treinte ¥ uno siguiente 1a avtoridad
mrmiéipa.! de Trincheras, GSonora, hizo ocongtar que en el
tablera de avisvs de la presidescia se fijaron las
notificaciones correspondientes & log propietarion,
raeprasentantes, encargados o poseedores de predics rhsticas

enciavados dentro del radio legal de afectacidn, ¥ partiendo
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del becho de gue los abhora peticionarios de garantias fueron
debidamente neotificados, en conceptc de las autoridades
recurrentes resulta ildgico gue aduzcan gue no se les dic

oporftunidad de ser o;dos had weﬂczdoa en Juicio, pues si no

ejercitaron en t.zempﬂ EI dez'f-cho gue tenian para presentar
pruebas ¥ alegar ‘Ia qua a’ su derema mnvin:era dentro del
procedimiento agrario .ll’]Bt:ﬂm‘adO en ‘Bu contra, JIas autoridades
recurrentes no fueron resp:msablss da talvoamision; es
infundado, pues 38i bien de las constancizs relativas al citado

procedimiento gue obran en autos, se advjer%%gue los guejosos

ai comparecieron en dicho pracedimjentg alegando y ofreciends

:%phyebas, lo cierto es gue en Ia reso
%

dn reclamada., no se
?“ ton;}iron en  cuenta dichasz nzas por Jfa autoridad
g!gres;immable, por lo cual, =f j:;%ﬂistrita en la sentencia
ko recurrida correctamente considerd que no era obstdculc para
ORYE BEtimar gue se viold la gan@ de audiencia ern perjuicio de
ﬁg::iéﬁcir aceionantes el heche de gque los queJosos hayan farm:.!adﬂ-
ﬁw@?%ﬂga tos y ofrecido prme& dentro del procedimiepnto, toda vez
gue en ningiin momen fueron tomadas en cuenta al dictarse ls
resolucidn que se ig gzra, ‘o .._.obx.'.sr;a..-rpjte haber exhibido los
documentos conslos que'{l pz‘ei:end.ian acreditar su propiedad y
posesion”, omishin que también implica vicolacién a Ia garantbia
de Isgali .——— Sexto.- Tambisn sgon infundados 1oz agravios
expresados el Co.milsar‘:ia@'a-“ﬂj‘.‘idai del Ejiido “Pusblo Nuavo™
hoy “Nuevo Ocuca®”, del Municipio de TIrincheras, GSonora,

tercero p&rju&icﬂdo.——: Eh afecto, ATUE. &rg:ment:os en el

sentido de que el J-HG?S f.ie Dtstr.ito deb.io recabar toda la
documentacion del tramite administrativo agrario para precisar
¥ proteger los derechos del poblado tercere periudicado; y gue
las notificaciones que se hicieron a los accicnantes durantie

dichd tramite, se ajustan a las disposiciones legales vigentesg
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en su momento; son infundados, porque come ha guedado
establecido, el Jjuzgador i recabé de oficio todas las
constancias que integran el expediente en gue &€ emitié la
resolucién preaidencial reclamada; empero la violacion de las
garantias de audiencia y legalldad en perjuicioc de los
quejosos, no deriva de una notificacién defectuosa, ginc del
hecho de aque en la resolucion reclamada, Ia autoridad
responsable no se ocupd de los drgumentos ¥ pruebas gue
hicieron valep los particulares afectados dentro del
procedimiente en que se dictd Ia resclucidn impugnada.-——  En
cpanto a gue resulta incorrecta la apreciacién del Jjuez a e

de estimar que por su origen, los Iinmuebles afectados t.;__'

W
rosolucion reclamada son inafectables porgue Lforman pa.r"f}[g- e

1
J

ta colonia "El Coecuca"” (sig), sin tomar en considsraciérﬁ%
de los titules de propiedad exhibidos por los gueJosaggyﬁ;E-
advierte gque la tenencia de la tierra sze viene trmimjfgg%{%
bajo las regilas del derecho comin y no del régim;ﬁ\i"f'&@
colonias; es infupdado, pues independientemente de la forma en
gue se hayan venldo trapsmitiendo los Iinmuebles que se

dafienden en este Jjuicio de garaptias, lIo cierto es gue en

autos quedd plenamente acreditado con la prueba pericial
topogrdfica, que dichos terrenos objeto de Ia litis se
encuerntran ubicados dentro del distrito de colonizacion de los
Municipios da Altar y Caborca, Sonora, a gque 5e refiera el
Decreto publicade en el Disrio Oficial el wveinticuatro de
diciembre de mil novecientos cuarenta y nueve, ¥ al diversso
pecreto publicado en el Diarlo Oficial el dileciséis de Julio
de mil novecientos cincuenta y uno, en el cual se amplid el
digtrito de colonizacién en el Estado de Sonora, al Municipio
de Trincheras, y por esa razén, de acuerdo con 1o establecido

en el articule 6o. de la Ley Federal de Colonizacidn, esos
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bien dicha Ley Federal de Colonizacion fue dervgada por
Deeretno de treinta y uno de diciembre de mil novecientos
sesenta y dos, ta.mb.iéx_:__-.,lc&_-we_;--gue de los articulos 2o y So
transitorios de d.:c}.ia Hsci-et:o,se déaﬁrende gue tal derogacidn

noe afecta a “las colonias: ya autorizadas, y en esas
econdiciones, subsiste la: ..iﬁ.ﬁfectéfii.l.ichd de los predios objeteo

de lIa litis, puesta'-“que va se encontra ebidamente
colonizados en la fecha gue s8e derogd 1a mencionada Ley

\ Federal de Colonizacidén, bsesin se desprende, del oficio del
d%f'ector de la Secretaria de Agricultura de siete de noviembre
‘ @ comupnica que ya se

de"‘-mil novecientos cuarenta,' en al

predic "EI COcuca"”, ubicado en icipics de Tubutama y

# encuentra firmado el 'ccrﬂtrataiaut%izacidn rara colonizar el

omiE fmgncheras, Sonora, que obra,a fojas doscientos cincuenta y
‘Agi:z%ﬁﬁ tre, ¥ de los di Versc@an tratos celebrados por el
'mﬁ%eruador consti tucion&de esa entidad federativa con log

propletarios originariog Vde los predios cuestionados que

aparecen agregados los autos, ¥y por Io tanto, el Juex de
* Distrito no iucuré‘%ﬁ_ '_la‘_.- violdcion delatada, toda vez gue
cuando los guejosos realizwn 14 adgquisicidn de los Lerrenos

que defienden %& inafectables por ministerio de la ley.”
QUINTG.— Recibidos los autos en el Juzgade del
conocimient por acpezﬂu de i‘._re:lnta de junic de mil
naveéientoa noventa v .cuaf:rn, .al_. Juez ordend reguerir a las

autoridades Presidente de 1la Repiblica, secretario de la

3 7
3 et Wy

de &ata & ingenlero comisionado José

Reforma Agraria, delsga
Herndindez Ramirez, a efecto de que dieran cumplimiento a la
sentenciaj; requerimiento que el Juez relteré mediante
proveidos de fechas velntisiete de septiembre y treinta de

noviembre de mil novecientos noventa y cuatro; y dieciséis de
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marzo de mil novecientos noventa ¥ c¢inco. En este Ultimo
proveido la juez ordend requerir también a la quejosa a fin de
que expresara sl se habia o no cumplido con la sentencia, a lo
que el auntorizade de esa parte contestd gue no se habia dado
cumplimiento a la ejecutoria.

Posteriormente, mediante oficio 2426 de veintioccho de
abril de mil noveclientos noventa y cinco, la Jjuez remitid los

= e,

autos a la Suprema Corte “por nc haber dado cumplimiento al
_--.—--a-—-—""'"."m_ .
fallo protector las autoridades responsables".

SEXTO.~ Recibidos log autos en la Suprema Corte de
Justicia de Ia MNacidn, su presidente, por acuerdo de
diecinueve de mayo de mil novecientos noventa ¥ cinco, ord
formar y registrar con el mimerc 55/95, el expediente rel 0
al incidente de Inejecucidn de sentencia. gﬂ.ﬁz

Por acuerdo de veinticinco de mayoc de mil novecientos

noventa y clnco, se turnaron los autos al ministro ponen!:,: E;;;{
it

Mediante oficio 1710, el Juez @Quinto de DistF®ib

“LCREEAR)

sefialado, remitid el diverao oficic 23502 de la Directora
General de Asuntos Juridicos de la Secretaria de la Reforma
Agraria, por &l gque exhibid copia certificada de la resclucidn
de doce de maz;zo de mil novecientos noventa ¥ eeis, dictada
por el Cuerpo Consultive Agrario para cumplir con la
ejecutoria de amparc a que este expediente se refiere.
Asimismo, mediante oficio 23072 de wveintiséis de marzo de
mil novecientos noventa ¥ s8eis, la Directora General de
Asuntos Juridicos =sefialada, solicitd que se tuviera al
Tribunal Agrarioc como autoridad sustituta de las sefialadas
como regponsables; vy mediante oficio 573240, Ia Secretaria
General del Cuerpo Consultivo Agrario, exhibid coplia
certificada de la sefialada resgclucidn del Cuerpo Consultivo

Agrario.
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SEPTIMO.- Previo dictamen del ministro ponente, el
presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
ordend remitir loa autoa a la Sala a la que se encuentra

adscrito el ponente, en la .que se radicaron loa autos vy se

.

gl

turnaron al ponén‘i;‘e‘..*‘ “

El pres El’ltﬂ &su.ntn ~f\1e=~-}.:'.:3ta&0" con  fecha quince de
noviembre de mil noveuisni:b_s' ‘noventa v sels, para verse en
seslon de Sala del velntidos s:_‘;éuiente. en la ¢ 2] ministro
ponente solicitd el retiro del proyecto, lo que fue aprobado

-
por los sefiores ministros. %7

CONSIDERAND
b PRIMERC.- Esta Segunda Sala de Suprema Corte de

;-:%Ja‘[;icia de la Nacion, es competenbhe para conogcer del presente

_gﬂunta de conformidad con lo dis to por loa articulos 105
“de la Ley de Amparo, ¥ 11, fr@;ién ¥, de la Ley Orgdnica del

m}m&"oﬁgx‘ Judicial! de 1la Federac » en relacidn con el Acuerdo

U
i M'Fienarin T/1995, puntos grimero. segunde ¥ tercero, fraccidn
£ MCUERGTS. &1

IV, emitido por el Triburngl -Pleno el diecinueve de junio de

mil novecientos no ta ¥ cinﬁo, toda vez que en el presente

+ ' asuntos rno es él"%?-”de. gplicar l.r;r_. sancion prevista en la
fraccion XVi, 1 articulo lﬂ?dc la éﬁnstit-ucidn Federal.

SEGUNDO.- Ky 2]l presente asunto esta SHala considera que

deben davo%rsa los autos del Jjulcio de amparo del que deriva

epke . Incidefte, al: .]uzgado de su orlgen, a efecto de gue =

agote nuevamenhbea al. prnced;mient.n previsto por loa art.i.culﬂs

104 » 108 d& la Ley de Amnrﬂ, ‘po,ri las razones que a

LA T U SRR T ST

continuacién Be pr‘cclaan" i

Como puede advertirse del resultsndo primero de esta
resolucidn, en el Juicio de amparo los quejosos reclamaron,
entre otros actos la resuvlucidn presidencial del primero de

diciembre de mil novecientos ochenta ¥y uno, publicada en el
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Diario Oficial de la Federacitn de cinco de marzo de mil
novecientos ochenta y dos, su ejecucidn; asi como la indebida
ejecnciédn de dicha resolucidn respecto de los predics de dos
de los guelosos.

En la sentencia de amparco se concedid la proteccldn de la
Justicia Federal a los gquejosous Graclela Lemas Moreno, Agustin
Rodriguez, Domingo BdArcenas, Margarlta Carlos Castafleda ¥
Francisco Irastorza Lavin, “para el efecto de gue las
antoridades agrarias responsablea dejen insubsistente el
procedimiento que culmind con la resclucidn presidencial

reclamada”, sin perjuicio de gue lo integren nuevamente- y se

Bircenas v Heriberto Pesqueirs Bércenas, el amparo se cﬂn‘é

para el efecto de que las eubtoridades agrarias reswnsableg,
PREM

dejaran sin efecto loB actos de ejecucldén que hayan 1levgdn BE

cabo con motivo de la resoluciéan presidencial, %Wl

exclusivamente por lo gque respecta a los gquejosos y los bienes
que ellos defienden.

Ahora bilen, de lo anterior ficilmente se colige que el
acto principal, dentro de los reclamadoa, lo constituye la
resolucién preesidencial especificada del primerc de diciembre
de mil novecientos ochenta ¥y uno, ftanto por vicios propiocs
come por los de su elecucidm.

Ahora Dblen, en este expediente obra copia de la
resolucién dictada el doce de marzo de mil novecientos noventa
v seig, por =1 Cuerpo Consultive Agrario, en cumplimiento de
1la ejecutoria de amparo, resolucion gue es del siguiente
tenor:

"CUERFD CONSULTTVO AGRARIO. - PRESENTE [—

V I 8 T 0 para su acverdse la documentaclon relativa al

re

e

b
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umplimiento de la edecutoria del wveintisdis de marzo de mil

novecientos noventa y cuatre, praonunciada por el Segundo
Tribunal Colegiado del @uinto Circuito en el Toca de Amparo en
Revision ntmero 23/84, relacionado con el Juicio de Garantias
numerc 232/82, P.!"D;BGVJ.dU poz- Grdcisla Lemas Moreno ¥
coagraviados, &n su carécter de propiei:&rias de lotes wubicados
en la Colonia Agricola “Ocuca ™ S perteneciente al Municipio de
i"rinc:bez.'as, Estado de Sonora, "‘an '51. caal ta tercero
perjudicado el poblade "Pueblo Nuevo™ hoy "Nu;-?tcuca Y, del
Muanicipio y Estado de referencia, de c%midad con Ilos

1gu1antes--—- ANTECEDENTE 8 .—— Resolucién
prega.zdanmal.— Por resolucidn presiden de fecha primerc de

Diario Oficial de la Federacidn cinco de marze de mil

d.ffr:gjembre de mil novecientos achegta ¥ uno, publicada en el

%eclentos ochenta y dos, se concedid por concepto de

mﬁr*
R, TR lgﬁ?acuﬂn de Tierras al gru blicitante, una superficie de
g BRE

g WS—E{J—G{? hectdreas, Kﬁstint&s calidades, a tomarse de la

siguiente manera: de 1o tes mimero - con una superficle
de 55-00-00 hectireas, propiedad de Graciela Lemas Moreno;
* nimerao - o S rficie L&E 55«0000 hectdreas, propiedad de
Graciela Lemas Moreno: hﬁmero [ coﬁ .superf.icis de 37-20-00
hectireas, prrg%ad de Agustin Kodriguez Hopkins; asimismo,
los lotes siimeros - - ¥ . propiedad de Domingo Pesqueira
H., que _.cz%& con stllpt_';"rfi.cies de 45-00-00 hectdreas, 45—00-00
-hectdt-aas,- ¥y 45—00—00“ hectdz'ﬂ.rm, résﬁectjvamente; v los lotes
ident_if_acados por las numaros. (A) y- (A), con superficie
de 43-50-00 bec‘l’;am:m, y Mé(i'—!iﬂ 00 hectareas, suvesivamente,
presunta propiedad de Margarita Carlos Castafeda y de la
fraccion sin mimero, baldio, propiedad de la Nacicn, 37-20-00

hectdreas, igualmente del predio propiedad de Francisco
L ITrastorza Lavin; 608-20-00 hectdreas, y 4,000-00-00 hectdreas,
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del predio conocide como los | :rcricdsd de Oscar
FPesqueira Bdrcenas, ubicadog en el Municipio de Trincheras,
Estado de Sonora...".—-—— AUTORIZACION DEL PLANO FEROYECTO DE
TOCALIZACION. — En sesidn celebrada el treinfa y uno de marzo
.de mil novecientogs ochenta ¥y dos, el Cuerpe Consultivo
Agrario, autorizé dicho plano de conformidad con el dictamen
aprobado en sesidn del dieciocho de marzo de mil novecientos
ochenta y uno, com una superficie de 5,015-20-00 heotdpreas, de
terrenos de diversos predios y propietarios.-—--- BEJECUCION DFE
LA RESOLUCION PRESIDENCTAL. - La referida resolucican
presidencial fue ejecutada en forma total el caftorce de Jjulio

de mil novecientos ochenta y dos. entregdandosse una superficie

¥ coagraviados, en su cardcter de peguefios Pmp{fﬂf??ﬁﬁbr
presentaron demanda de amparo ante el entopeas Juzgadé-m
de Distrite en el Estadeo de Sonora (hoy Quinto). Ia eﬁ'&(}% P
regisgtrads con el ntmers 232782, en contra de las autoridades
¥y por los actos gque a continuaeldn se mencionan:=—--
AUTORTIDADES RESPONSABLES.- Los presidente Constitucional de
losg Estados Unidos Mexicanos, secretario de Ia FReforma
Agraria, entonces delegado Agrario en 81 FEstade, ahora
Coordinador Agraric e ingeniero comislonado, —-= ACTOS
RECLAMADOS. - La desposesidn aue se pretendid realizar de los
predios de 1a exclusiva propiedad y posesidn de los aguejosos,
ublecados en la Coloria Agricola "Ocuca” y por ende dentro del
Distrito de Colonizacién Agricola y Ganadero conocido con ese

nombre y ubicado en eI Municipio de Trincheras, Scnora;

asimismo reclaman los gquejosos la afectacicon ilegal gque se
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segiin resolucicn presidencial del
primerg de dicjiembre de mil  novecieptos ochepta y uno,
publicada en el Diario Oficial de la Federacidn el cinco de
marzo de mil nr.rver*iant.ar aahenta .'F dosg, sin tomar en cuenta

o A

gue se trata de paquaﬁ’as propzﬁdadear dentro de la zogpa
colonizada dea acusrdo e 1& Jey ¥ ;zue por ende se trata de
pequefias propiedades z_nafectables, reconocidas por  acuerdo
fachado el catorce de enerc de mil noveclie treinta ¥
nueve, que decreftd Ia Inafectabilidad permanénte de Ios
terrenos de la Colonia "Ocueca® &xp.ldl&ndé% certificados de

inafectabiiidad, asi como el descano%mianto implicito que

ficieron de la Inafectabilidad de I predios sin ningdn

queira Bdrcenas, reclaman

progedimiento previo y sin respei%la garantia de audiencila;
i .

a ejecucidn indebida de digha resolucidn presidencial, en
virtud de gue s pretendio @t&r terrenos de agostaderc de
% exclusiva propiedad &fmﬂﬁ&idﬂ, gin gue la resolucidn lo

;g?jra determinado, ya que afecta terrencs totalmente diferenies

S 195 pretsndjd afectar ¥ desposeer de

de oiro propietarpo. 3 sin embargo, en la propia edecucidn y
en el plano pmjmc%

sus terrenos, depand.fea t;emente que,. por estar comprendidosa
en ol distrito~#le colonizacion "Oecuca”, dichog predios son
_Eﬂafmtabj'cf_ por ley.—-—- SENTENCITA DEL JUICIO DE AMPARC. - EiI

=
Jueg -del r.-oﬁ%cm.wn ta, po,r' sente!zcia deJ. nueve de julio de mil

noveclentos novar.-!:a J’ ﬁres m&eﬂvja conceder el amparo y

proteccidn de Ia Just.lr'ua Fsderal a2 105 seﬁams Gracisla Lemas

‘,. -

Moreno, Aguatiu Rucimguaz, -~ Doming Pesguaiz-a Barcenas,

Margarita Carlos Castafieda, Francisco Irastorza Lavin ¥y
Heriberto Pesqueira, "...para el efecto de que las autoridades
agrarias responsables dedjen insubsistente el procedimiento gque

culming con la resolucidn presidencial gque hoy #e reclama, por
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io que a los quejosos se refiere, ain perjuicio de gue 1o
integren nuevamente y en €1 previas las formalidades legules
respectivas se otorgue a log guejosos el derechc de aundiencia
v pusdan desahogar las pruebas y 4que crean tener derecho, coii
relacién a la propiedad y posesién gue ULlenen sobre los
predios objeto de Iiftis...".--— Por 1o que se refiere a los
actos que reclaman los sefiores Domingo y Heriberto Peaqueira
Bircenas, el Jues a quo concedidé el amparo ¥ proteceion
Y. .-bpara el afecto de 'que JTas autoridades agrarias

responsables dejen insubsistente Ios actos de ejecucidn que
hayan llevado a cabo con motive de la mencionada resolucion
presidencial itinica y exclusivamente por lo gque a los guejosos
y a los predios antes citados se refierse...".——— RECURS( éﬁﬁ'
REVISION. - Tnconformes con el fallo anterior, Ilas auf:az'jd‘%es
responsables y 1Ia parte tercerc perdudicado intﬂrpusierfih
recurso de revisién ante el Juzgado Quinto de Distritosespusd
Estade, el cual la turnéd a los Tribunales Cojegiad&%g.%g:
Guinte Circuito, quienr lo remitié al Segundo Trﬁ%ﬁb
Calegiado, el gue con fecha veintigéis de maye de mil
novecientos noventa y cuatro, confirmé la sentencia recurrida
en el Toca A. R. 23794, resolviendo: "...PRIMERO.- Se confirma
la sentencia dictada por el juez Quinto de Distrito en el
Eatado de Somora, en el Juicio de Amparc indirecto 232,32,
promovido por Graciela Lemas Moreno y otros, contra actos del
Presidente de la Repablica y otras auntoridades., gque se termindé
de engrosar el nueve de Julio de mil noveclentos noventa ¥
tres, GSECUNDD.- La Justicia de la Unidn ampara y prolege a
Graciela Lemas Moreno. Agustin Rodriguez Jr-, Pomingo
Pesgueira Bdrcenas, Margsrita Carlos . Castafieda. Francisco
Irastorza Lavip y Heriberto Pesqueira Barcenas, e acontra de

Jag autoridades y por los actos ecflalados en el resultando
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erc de esta ejecutoria, para los efectos precisados en el
cangidarando Tercero de la sentencia aue se confirma..,.".———
OFINION DE LA DPIRECCION GENERAL DE ASUNTOS JURIDICUS.- La
Direccion General de- 'Asunf;oﬁ- Juridicos, al dirigirse al
Director General d.'ev Praced.:.msnt:oa para la Conclusicn del
Rezago Agrarioc, emitié su opinion res;:ecto a log alcances de
la ejecutoria, con fecba einco de encerc de mil novecientos
noventa y wgelis, m.tama que ‘a J'.a letra dicéys? “... FEn
acatamiento « a za ejecutoria citada, lag = auvtoridades
responsables Presidente de la Repdblica,%emtarjo de l1a
Reforma Agraria, delegado (hoy Caor@dar} Agrario en el

ado por la propia

Hne hsraf{’ de Sonora e Iingenlero comi
o rd'inacifm, en el marco de sus  respectivos Ambltos de sus
fribuciones, deberdn tener por ubsigtente JIa resolucicn

#presidencial de fecha primerc. de diciembre de mil novecientos
%ﬁario Oficial de la Federacicn

ag argc{g@iata ¥ uno, publicada en e
BA,

, ﬁ ?‘a % Ffecha cinco de marso mil novecientos cchenta y dos. aue

GE dusliBbn a1 poblado "Pueblo Ni¥vo " hoy  "Nuevo Qcuca”, Municipio de

Trincheras, Estadq Sonora, ﬁnicamaute en cuanto afecta los
* predios pmpiedad% Ios gue,;oaoa. Graciela Lemas Moreno,
Agustin Kodri, , Ibm.uxgo v fferlberto Pe.aguﬂzra Birecenas,
Margarita Carlodg/ Castafieda y Francisco I[rastorza Lavin, sin
perjuicio fde gue se lea dé la oportunidad de ser oidos y
apor!:en 1& pmebas* que en derarho correspondan, asf como
dejar 1asubsistentes 105 actas de eJecucion que hubiesen sido
su consecuem-m, asimismn de.;ar msubﬂisteuces los actos de
aJacucion gue ae ha_wm I_Ievado “a ’ c;'aba de la mencionada
resolucidn presldenclial, vUnica y exclusivamente respecto a los
quejosos Pomingo Pesgueira Bdrcenas y Heriberto Pesqueira

Bdrecenas, toda vez que sus predios no son los afectados por la

resolucidn presidencial en cita, por lo gue esa Direccicén
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General a su carse, por sSer un asunto de su competencia, en
observancia a lo que diapone el articule 80 primera parte, de
Ia Ley de Amparo, deberd proveer lo necesario para cumplir con
lo anteriormente precisade, a fin de restablecer las cosas al
estado gue guardaban antes de la violacién de Ias Garantias de
Audiencia, Legalidad y Seguridad Juridica a gque se coniraen
los articulos 14 y 16 de la Constitucidén Politica de los
Fstados Unidos Mexicanos...".--- Expuesto leo anterior, cste
Cuerpo Consultive Agrario, egtima procedente dejar asentadas
las siguientes:—— CO NS IDERACIONES .~—~ I.- due
este Cuerpo Consultive Agraric, e8 competente para conocer del
presente asunto, de conformidad con Io dispuesto por .gt?l—:
articulos fTercero Transitorio del Decreto por el ague %’e
reformé el articulo 27 de 1la Constitucion Pelitica de l-gi?;
Estados Unidos Mexicanos, publicado en el Diario Oficlalsuppdm
Faderacidn sl seia de enero de mil novecientod poventa }}jgﬁﬁh
Tercero Trancitorio de la Ley Agraria, publicada en el S-mﬁ
Oficial de la Federacién el veintiséis de Iebrero del mismo
afio, 18 fraccion VI de la Ley Federal de Heforma Agraria y 80
de la Ley de Amparo.--—- II.~ Que de antecedentes, se desprende ¥
gue el poblade "Pueblo Nuevo” hoy “Nuevo Ocuca”, del Municipio
de Trincheras, Estado de Sonora, fue beneficiado por concepto
de dotacidn, mediante resolucidn presidencial de fecha primero
de diciembre de mil novecientoes ochenta y uno, publicada en el
Diario Oficial de la Federacidn el cinco de marzo de mil
novecientos cchents y dos, con una superficie de §,015-20-00
hectdreas, habiendo sido autorimado el Planc Proyecto de
Localizacién por el Cuerpo Consultive Agrarioc, el treinta ¥
uno de marzo de mil novecientos ochenta y dos, con la misma
superficie y ejecutado dicho fallo presidencial el catorce de

julio del mismo afio.~—— IIT.- Que en virtud de lo anterior,



- =1 —
INC.DE INEJ._ SO 95.

la sefiora Graciela Lemas Moreno, Domingo y Heriberto Pesqueira
Barvenads ¥ coagraviados, an au cardcter de  peguefo=s

propietarios, presentaran dema.nci’a de amparc ante el Jues

J ‘4

Segundo de ﬂistmto en 31. Eatado Hmy Buinto), el cual quedsd
registrado con el nimerc 232/82., en contra de diversas
autoridades agravias y par'.‘ Ibs‘-e‘i.ctos gue guedaron precisados
en el capituleo de antecedentes.——— IV.— G&ue Juez del
conoeimiento, por sentencia del npueve de Julio de mil
novecientos noventa y tres, resolvid con r el amparo y

s proteceidn de la Justicia Federal a los.gsefiores Graciela Lemas
-

e, Agustin  Rodriguez, Doming aggueira Bdrcenas,

§ & .
Mirgarita Carlos Castafleda, Fr fisco Irastorza Lavin ¥
""';igériberto Pesgueira, para al %ecﬁo de gque ".._ Ia=

w{mtgrldadea agrarias Irespo bles dejen Insubsistente el
Erfph da

2 j& 5AR; rp&gdimienfa gque culminé enm~fa resclucidén presidencial gue

%‘ﬁ%&@};&s& reclama, por lo ue a log quedosos se refiere, sin
perjuicio de gque lo ir;‘&n nuevamente ¥y en el cual previas
las formalidades 1oga !m" raspectivas ge otorgue a los gueiosos
el derecho de au-d.i%; ' 4 puedan deéaﬁogar las pruebas & gue
crean tener de ha'éo;z- ‘;.re_lacic'?ﬁ. a la propiedad y posesién que
tienen sobre @pﬁdl‘as chieto de 1itis...".——— Respecto de

los acto reclamados por Domingo y Heriberto Pesgqueira

Barcenas, € : amparo 'y proteccidn de la Justicia Federal, es

para el | efecto de que las éutnridades responsables, deJjen

Jnsubszstentes J.os ﬂctaﬁ' de e.}'ecucutm gque se hayan llevado a
cabp con m‘ﬁl.;vo ' de .Ia menc.zonada msoluc..;an pregidencial,
iinica y exvlusivamenfte por 1o que a Ios guejosos y a los
predios de su propledad se refiere.—-—— V.- @ue inconformes con

Ia sentencia anterior, las autoridades responsables y l1a parte

tercero perfudicada. interpusieron Recurso de HRevision, ante
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el Segundo Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, el cual con
fecha veintiséis de mayce de mil novecientos noventa ¥y cuatro,
confirmd la sentencia recurrida en el Toca A. K. 23784 7. _.
PRIMERQ. — 5S¢ confirma la sentencia dictada por el FJues Guinto
de Distrito en el Bstado de Scpnora., en el Juicio de Amparo
indirecte 232/82, promovido por Graciela Lemas Moreno y otros,
conttra actos del Pres__id&ni:e de 1a KRepblica y otras
autoridades, que se termindg de engrosar e nueve de Julio de
mil novecientos noventa y tres. SEGUNDO.- La Justicia de la
Union ampara y protege a Graciela Lemas Moreno, Agustin
Rodrigues, Domingo  Pesqueira Bidrcenas, Margarita Carlos
Castafleda, Francisco Irastorza Lavin y Heriberto Pesaqugf#ra
Barcenas, en contra de Ias autoridades y por 10-5: i‘;‘f}%;é:bs

&.

sefialados en el resultando primero de esta ejecutoria; 3

los afectos precisados en el considerande Tercero Jé%;

1

sentencia que se confirma...".-—— VI.—- gue la opinjdqum;ﬂﬁdn
por la Direccién General de Asuntos Juridicos, el éé;é%ﬁ@é
enero de mil novecientos noventa y geis, considera qﬁﬁﬁfﬁ%\s&
tenerse  por Insubsistente ia resolucidn  presidencial
impugnada. asi como los actos de ejecucidn gue hubiesen sido
su consecuencia, en cuanto afecta e las superficies de Terreng
propledad de los quedjosos, debiéndose proveer I[o necesario
rara gque e les df la oportunidad de aportar pruebas ¥
formular alegatos gue en derecho corresponds, en observaucia a
lo gque dispone el articuio 80. Primera Parte de Ia Ley de
Ampara, a fin de restablecer lag cosas al estade que guardaban
antes de Ia violacidn de las Garantias de Audiencia, Legalidad
¥y Seguridad Juridica a gque se contraen leos articulos 14 y 18
de lIa Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
—- VIf.- &ue en acatamiente a Ia edjecutoria gque nos ocupa ¥

por lo anteriormente expussteo, el Cuerpo Consultivo Agrario en



FORMA A&sS?)
- as = _
% ITNC _DE THNEJ_ S5 .95 _
4

.el dmbite de sus atribucicnes debe teper por insubsistente el
Plano Proyecto de Localizacién autorizado por el citado Organo
Colegiado con fecha treinta y uno de marzo de mil novecientos
ochenta y dos, fOnicamente por la rme respecta a la afectacidn
de’ Ios lotes- pro_pleda;i : de Er&czela Lemas Moreno; Agustin
Rodrigue=zy; E\:)m_iﬂgo Pssgue.:ra‘ Barc'ﬂnaﬁ; Margarita Carlos
Castafeda; Fra.uc.isca Irasi:ar-za Lav.m ¥ Qerjberta Pegaguelira
Hircenas. -——— Por Io ant;a;.r'jurm'ﬂnta axpuestc y con damento en
1o previsto por la fraccidén VI del articulo 16 de la ILey
Federal de Reforma Agraria, en carrelaaién%% el articulo 8O
de la Fey de Amparo, este (‘,‘uerpc: Consultive Agrario, emite el
5%141&111:9'——— ACUERDO :—— PRI En acatamiento a Ia
eaé’butcrr-ia pronunciada e aéis de mayo de mil
; ndvsclentos noventa ¥ cuatro,% el Segundo Tribunal
Coleg.zada del Guinto Circuito %ér'tada en el Toca al Amparc en

isidon mimero 23794, der do del] Juicic de Garantias

#«“LA&SE/&E promovido por Grgtiela Lemas Moremo y coagraviados, ae

tiene por insubsastantﬁl ‘Plano Proyecto de Localizaciodn
autorizado por el po Consultivo Agz-ario aen sesicn de fecha
trainta » uno da%zo de m:.nl uavec.lent:os ochenta y dos,
dnicamente pors lo que ' reapeci:a" a Jlas propiedades de los
quejosos ampara gue pe precisan en el considerando VII del
presente 1 rdo, correspondiente a la rescolurién presidencial
de fecha' primero de’ diciembré de mil novecientos ochenta y
une, publicada en el Diario Oficial de 1a Federacidn ol cinco
de marzo de mil nowaient:os Dc:.heuta R dos, . que concedid por
concepto de dcrtac.mnﬁ ;} Jpob.lada‘ ’ Puabjo ) f}ueva hoy "Nuevo
Ocuca™, del Municipio de Trincheras, Estado de Sonora, la
superficie de 5,015-20-00-00 hectdreas.——— SEGUNDO.- Higase
del conocimiento del presente asunto al director General de

Procedimientos para la Conclusidn del Rezago Agrario, para que
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provea lo necesario a fin de gue se lleve a cabo la correctd
localizacién de las 4,000-00-00 hectdreas, gque la resolucidn
presidencial de primero de diclembre de mil novecientos
ochenta y uno, manda afectar del predio _
conciderado en la propla resoclucion, como propiedad de Uscar
Pesqueira Bdrcenas, a virtud del respeto a la propiedad de los
quejosos amparados, Domingo y Heriberto Pesquelra Bdrcenas.-——-
TERCERO. - Notifiquese por conducto de la secretaria de actas y
acuerdos al Juez @Quinto de Distrito en el Estado de Sonora. al
director General de Asuntos Juridicos, al Coordinador Agrario
en la Entidad, al poblado tercero perjudicadec y a los
promoventes del amparo.”

Como puede advertirse, en la resolucidén del Gu&;'%
Consultivo Agraric se deJ6 insubsistente el plano prdvecggé
localizacién de 1la superficie afectada por el dee%géf_gg
dotatorio de tlerras. %’

Sin embargo, dicho acto no es bastante para H%{i:%
cumplida la ejecutoria de amparo. D]‘.‘-GUNE

Segin se aprecia de la transcripeidén de la ﬂég%;gg}lﬁi
(fojas once a dleciséis de la presente resolucién), la
proteccidn de la justicia federal se otorgd a los gquejosos
Graciela Lemas Moreno, Agustin Rodriguez, Domingo Barcenas,
Margarita Carlos Castafieda y Francisco Irastorza Lavin, en
contra de la resclucién preasidencial reclamada, para “el
efecto de que las autoridades agrarias responsables dedjen
insubsistente el procedimlento gque culminé con la resclucidén
presidencial gue hoy se reclama, por lo gue & los quejosos ae
refiere, sin perjulcilo de g.ua 1o integren nuevamente ¥y en el
cual previas las formalldades legales respectivas se otorgue a

los quejosos el derecho de audiencla y puedan desahogar las

-



mﬂfiﬁ )
— o355 - /

INC_.DE INEJ_S5S 95

ruecbas a que crean tener derecho con relacién a la propiedad
¥ poseslin que tienen scbre los predios obieto de litis™.
Asimismo, por lo gue respecta a los quejosos Domingo
Pesqueira Beircenas y Haribert. Paagunj.ra Bidrcenas, la
proteccion de ld JuBtlEia fedpra] en cnntra de la ejecucion de
la resolucidn presidencial reclamﬂd&, se concedid: “"para el
a@fecto de que las aﬁtorldﬁd&ﬂ '-agrarias responsables dedjen
insubsistentes los actos de ajecpciﬁn gue hayan ado a cabo
con motivo de la mencionada rescolucién presidencial Gnica y
exclusivamente por lo que a los quejosos ¥ %}3 rrédios antes
citados =se refiere”.
En tal vi"rt.ud el cumplimiento de@ gentencia de amparo

%w&ne la realizacion de actos rh%na, a saber: de un lado,
&

a ineubsistencia de la resoluei preaidencial combatida en

':.-"

#lo gue atafie & los guejosos %uyoa predios fueron materia de

ella, de otro, la insubsistensia de los actos de ejecucion de

oot ;
‘Emlq(,;l-a%resnlucién presidencigd., por lo que respecta a los guejosos

g
3, [}y

. cuyos predios &e ejecutV indebidamente &sba; y en relacidn

con todos los quejosfs, la restitucisn de las cosas al estado

en que se encontr ﬂntes da 1a violanlan, por efecto de 1o

dispuesto por tinu}_o .‘30 de 1a. Ley de Amparo.

Ahora Dbie por ocuanto al primerc de los efectos
indicados, el cumplimiento de la sentencia de amparo precisa
de la Prev dEGlaI'ElB.‘LGn ‘de insubsistencia de la resolucién
presidencial, como onndu..ién Ppara que, en su caso, se oborgue

a los quaanﬂuss Gr-ﬂc.lela ) Lenaa Horenn Agustin Rodriguesz,

Domingo Barcenan Hargarﬂ.a Carlcts Castaﬂeda ¥ Francisco
Irastorza Lavin, la garantia de audiencia.

El dictado de 1la declaratoria de insubsistencia
respectiva, por virtud de la reforma al articule 27

constitucional en el afio de mil novecientos noventa y dos,
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corresponde en la actualidad al Tribunal Agrario y, por ello,
ea necesario regquerir a éste dentro del procedimiento para
cumplir con la ejecutoria de amparo.

En efecto, los Tribunales Agrarios fueron creados por
reforma al articulo 27 de la Constitucién Federal, de fecha
seis de enero de mil novecientos noventa y dos.

En la adicién realizada a la fraccidn XIX. del artieunle
27 econstitucional, gueddé como segundo pdrrafo el siguiente:
"Son de Jurisdiccién federal todas las cuesbtionea gue por
1limites de terrence ejidales y comunales, cualdquiera gue sea
el origen de &stos, se hallen pendientes o se auaciten entre
dos o mids micleos de poblacidn; asi como las relaclonadas étm
ia tenencia de la tierra de log ejidos y comunidades. g@ﬁ*’ﬂ
estos efectos y, en general, para la ddminlatrdcicn%'ae

Justicia agraria, la ley instituird tribunales dotados de

REMA
autonomia y plena Jjurisdiccién, integrados por mgi%a;

propuestos por e Ejecutive Federal vy designados por la S%‘%?fé{i
de Senadores o, en los recesos de ésta, por la Comisldn
Permanenke™.

Los articulos transitorios del mencionado decreto de

reforman. establecieron:

"ARTICULO PRIMERQ.- El presente Decreto entrara en visgor
al dia siguiente de su publicacidén en el Diaric Oficial de la
Federacidn".

"ARTICULO SEGUNDO.- A partir de la entrada en vigor de
este Decreto y en tanto no se modifigue la legislacién
reglamentaria en materia agraria, continuardn aplicdndoze sus
disposiciones, incluldas las relativas a las autoridades e
instancias competentes ¥ a la organizacién interna de los
ejlidos ¥ commidades, Siempre gque N0 B8 opongan  a la

establecido en eate mismo Decreto”.
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"ARTICULD TERCERO.- La Secretaria de la Reforma Agraria,

el Cuesrpo Consultive Agrario, las comisiones mixtas ¥y las
demAs autoridades compebtentes, continuardn desahogando los

asuntos que sae encuentren actualmante en tramite en materia de

ampliacidon o dnf:amon dFJ t:l.erras, bosqums ¥y aguas; creacidn de

._‘\

nuevos centros d-a pobla_c:.on_ ¥ restltuciéq', reconocimiento ¥
t.itulaciﬁnl de b:.enes ;ﬂm'ima.l'eé;' * de cconformidad con las
disposiciones lagales que reglamenten dichas cu nes y gque
estén wvigentes al momento de entra_r- en wvigor el presente

"‘? i
Decreto.™ i %

~ "Tos expedientes de los asuntos arriba mencionados, sobre

LY
los ‘cuales no se haya dictado resolucid finitiva al momento

e entrar en funciones los tribunsles agrarios, se pondrdn en

';;‘é?estado de resolucidn y se turnaran éstos para que, conforme

+  a mu ley orgdnica, resuelvan definitiva, de conformidad con
CORTE DE

; EA XAl disposiciones  legales que se refiere el pérrafo
1B SabkA

BE AcusRREeTior.

“Los demda= asuntos v de " naturaleza agraria que =e

encuentren en Lrémj.t% ‘0 -se presenten a partir de la entrada en

-+

vigor de este Déefg y ‘que confc:rme a la ley que se expida
deban pasar a EIEI‘:. de ‘l la competenn::la de loa tribunales
agrarios, se tu dn a éstos wna vez que entren en funciones
para que r ivan en definitiwva".

Ahﬂra%ien, en; xfecha veintiséis de febrero de mil
novecientos noventa ¥ dus, se publ:l_cﬁ en el Diario Oficial de

1a Federam.an ln, nueva I-e:.r ngzu':ml qua en_sus articulos lo.,
= .r, ( 5 ., "

163 y Primerc ‘a E-ercero transit-orius, establece.
"ARTICULD l1lo.— La presente ley e8 reglamentaria del
articulo 27 constitucional en materia agraria y de observancia

general en toda la Republica™.
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"ARTICULO 163.- Son Jjuicios agrarios los que tienen por
objeto sustanciar, dirimir ¥ resolver las controversias gque se
susciten con motivo de la aplicacion de las dispogiciones
contenidas en esta ley".

"ARTICULO PRIMERC TRANSITORIO.— La presente ley enftrarsd
en vigor al dia siguiente de su publicac-ién en el Diario
Oficial de la Federacidn”.

"ARTICULO SEGUNDQ TRANSITORIO.- Se derogan la Ley Federal
de Reforma Agraria, la Ley General de Cré&dito Rural. la Ley de
Terrenos Baldios, HNacionales y Demesiag y la Ley del BSeguro
Apropecuaric w de Vida Campesino, asai como tbtodas la?
digposiciones que se opongan a las previstas en la pres@%‘;gf

=
ley.- En tanto no se expidan las di spuaici'o;n_éef;

correspondientes, continuardn aplicdndose, en lo

opongan a esta ley, las disposiciones reglamentarias v

S1JPREMA

administrativas vigentes a la fecha de entrada en vigor._a:_};g;-ua_an
te ley" : S GUNLE
preaente ley'. SECRETARMA

"ARTICULO TERCERD TRANSTTORIC.- La lLey Federal de Reforma

Agraria que se deroga ge sepguird aplicando respecto de los

asuntos gque actualmente se encuentran en tramite en materia de
ampliacién o dotacidén de tierras, bosques ¥y aguas, creacidn de
nuevos centros de poblacién y restlitucién, reconoclmiento y
titulacidn de bienes comunales.”

"Por lo gque hace a los asuntos relatives a las materias
mencionadas en el pdrrafo anterior, cuye tramite hava

terminadc por haberse dictade acuerdo de archivo del

expediente como asunto concluido o dictamen negative, asi como
los asuntos relativoe a dichas materias en los que en lo
futuro se dicten, se estard a lo dispuesto en el articulo
tercero transitorio del Decreto gue reformé el articuleo 27 de

la Constitueién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

o
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de 1892."

“Los demds asuntos que corresponda conocer a los
tribunales agrarios.. se turnardn a éstos por la Comisidn
Agraria o el f'uarpo éonsul{.lvo Agrarl.o, segtin corresponda, en
el estado en que se ﬂncuantren? una vez que aquéllos entren en
funciones.” 7 o

“La aubtoridad agrﬁria debéré pres£ar a lo bunales la

colaboracién que le soliciten para la adecuada bstanciacién

‘ de los expedientes, a fin de que se encueﬁ%n en aptitud de

r~

dictar la resolucidn gue corresponda”™.
Y En misma fecha, veintiséis de feb@ de mil novecientos
el Diarie Oficial de 1la

novent y dos, se publicd
Federaclin, la Ley Orgdnica de ln%ﬂmnale Agrarios, que en

gus articulos lo., 20., 18 asi como en los transitoriocos
IBRTE DE
BA WacEmimero y cuarto, disponen:

' L&
; H;&T.Eﬂ?ﬂi "ARTICULO lo.- Iﬂé&‘i"ihunales agrarios son los Organcs
pl

federales dotados de a Jurisdiccidén y autonomia para
dictar sus fallos, g los gue corresponde, en los términos de

la fraeccion XIX del ticulo 27 de la Constltuciﬁn Bolitica de

los Estados U d@s Hex‘icanus,: 1la adminlatracj.fm de Juaticia
agraria én tm@ territoric nacional”.

ART]'?QJLD 20.—- Los tribunales agrarios se componen de:
I.- El -Tr u.nal .:-uperior Agra.rln, y II.- Los Tribunales

unxtar:os agrarius 5

ARTICULD 18. ) Lus trlhmmles unx.t’.d.m_us conoceran, por

..... R l: --\ K o |

razom del tsrriturm, “ de las cont.mverslas gue e les planteen

con relacidn a tilerrvas ubicadas dentro de su Jurisdiccion,

conforme a la competencia gque les confiere este articulo.

"Los tribunales unitarios seridn competenteg para conocer:
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"I.- De las controversiss por limites de terrencse entre

dos © mds nicleos de poblacién edidal o comunal, y de ¢éstos

con pegquefios propietarios, sociedades o asociaciones;

“TII. De la restitucidn de tierras, bosques y aguas a los
nicleos de poblacidon o a sus integrantes contra actos de
autoridades administrativas o Jurisdiccionales, fuera de
duicio, o conbtra actos de particulares;

“IITI. Del reconocimiento del régimen comunal;

"IV. De Jjuicios de mulidad contra rescluciones dictadas
por las autoridades agrarias gque alteren, wodifigquen o
extingean wun derechoe o determinen la existencia de una
obligacidon: : § 

i

3
"¥. De los conflictos relacionados con la tenencia de das

L
W, .

tierras ejldales ¥y comunales;

"VI. De controversias en materia agraria i?%%g%g
ajidatarios, comuneros, posesionarics o avecindados entr&REEIEN

SECRETARIA

agi como las que se susciten entre éstos y los OSrganos del
nicleo de poblacion:

"VII. De controversias relativas a la sucesién de
derechos ejidales ¥y comunales;

"VIII. De las nulidades prevista en les fraccionea VIII ¥
IX de articulo 27 de la Constitucidén Politica de los Estados
Unidos Mexicanos en materia agraria, asi como las resultantes
de actos o conbtratos que conbravengan las leyea agrarias;

"IX. De las omislones en que Incurra la Procuraduria
Agraria y gque deparen perjuicic a ejidatarios, comuneros,
sucesores de ejidatarios o conﬁneros, ejidos, comunidades,

pequefiog propietarios, avecindados c© Sornalerosa agricolas, a

fin de proveer lo necesario para que sean eficaz e

inmediatamente subsanadas:

L
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"X. De los negociog de jurigdieccién voluntaria en materia
agraria;

"XI. De las controversias relativas a los contratoa de
asociaclén o apruvechnmignb& de tlerras gjidales, a que sBe
refiere el art.iculo 4'5‘ da‘la iay Agrarm'

“XI1I. -De 1.3. reversu{m a que Be refiere el articule 87 de
la Ley Agraria, ' .

"KIII. De la éjecuc'iﬁn de los convenios a ae refiere

la fraceidn VI del articulo 185 de la Ley Agraria, asi como de

la ejecucidn de laudos arbltrales en m&ter% agraria, previa

det?g?;mi.r\aclén de gue sSe encuentr apegados a las
spaéi(:iﬁﬂes lepgales aplicables, y @
"XIV. De los demas asuntos quegdetermjnen las leyes".

"ARTICULO PRIMERO.- [a prese ley entrara en vigor al

GQﬂTEla r’sigulente de su publicacldn en el Diario Oficial de 1la

2B Nac

14 sﬁF@ﬁeraf‘ién".

%4 "ART ICULO CUARTU &L‘relacién con log asuntos a gue se
refiere el primer parrafo &1 articulo tercero transitoric del
Decrete por ‘el . q ‘ae reformd el articulo 29 de 1la

* Constitucidn Polit! da los Estados Unidos Mexicanos,

publicado en el, Piario Uficia.l _de la Federacion el seia de
enerc de mil @mlgn‘tos noventa ¥ dos, que 8 encuenbren
actualmente, en tramite, penci'ient.as de resolucién definitiva,
ae pon,dréi%) en estado - de: reaulucic:n ¥y 8e turnaran los
expedientes debidhmer;.ﬁe ‘ J_ntagradns al Tribumal Superior

Agrario una yez que éste eptre en funciones, para que, a su

wves:

“I. Turne a los tribupales unitarios para su resolucidn,
Begin sSu competencia territorial, los asuntes relativos a
restitucidn, reconocimiento ¥ titulacicn de bienes comunales,

Q,
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“1I. Reesuelva los asuntos relatives a ampliacidn o
dotacién de tierras, bosgues y aguas, asi como creacidm de
nuevos centros de poblacibn.

"8i a Jjuicio del Tribunal Superior o de los tribunales
unitarios, en los expedientes que reciban no se ha observado
la garantia de audiencia. se subsanard esta deficiencia ante
el propio tribunal”. |

De los preceptos relacionados se desprende que en virtud

de las reformas al articulo 27 de la Constitucién Federal, de
la derogacién de la Ley TFederal de Reforma Agraria, 1a
wvigencia de la nueva Ley Aprarias y de la Ley Orgdnica de los
PTribunales Agrarios, el cumplimionto a la ejecutoria de amparo
del aue deriva el presente incidente, compete en el asp:ssqto
examinads, a los 1ndicados Tribunales, ©pues a el.'lqa

4
a

corresponde dictar la resolucidn definitiva, entre otras, en
cpmnitirA

materia de dotacién de tierras y, consecuentemente, qo}i;';;imﬂ
que cuwentan con competencia para resolver sch&’M;ggL
insubsistencia del procedimiento que culmindé con la resolucidn

presidencial reclamada, para dar cumpl imientc a una parte de

la ejecutoria de amparc.

Tiene aplicacién sobre el particular, la Jjurisprudencia
de 1a Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicla de la
Nascién, publicada en la pagina doscientos ochenta ¥ siete,
Tomo III, Materia Administrativa, del Apéndice al Gemanario
Judicial de la Federacldén, mil novecientos dieclsjete-mil
novecientos noventa vy cinco, la que sefiala:

“TRIBUNALES AGRARIOS. SON AUTORIDADES SUBSTITUTAS DEL
TITULAR DEL PODER RJECUTIVO FEDERAL EN EL CUMPLIMIENTD DE
EJECUTORIAS DE AMPARO RELACIONADAS CON ACUERDOS DOTATORIOS DE
TIERRAS.—- El Decreto publicado en el Diario Oficial de la

Federacidén mencionado, dercga la fraccidn XIIT1 del articulo 27
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e cnstit—ucicrnnl, que establecia la facultad del Presidente de
la Repiblica, como suprema autoridad agraria, para dictar
reaolucidn en los expedientes relativos a las solicitudes de
restitucién o dntaci-ﬁn de t‘lenraa 0 aguas; asimismo, adiciona
la fraceién XIX del : propiu prec;gpt_u constitucional para
instituwir trlhunalas encargados de “la administracién de
Justicia agraria, ¥ ciiap‘o-ua an Hu ariii;:ulo tercero transitorioc
que los asuntos en tramite al aﬁt.x‘-ar en vig 1 Decreto,
relativos a ampliacidén o dotacidn de tierras, bosgues ¥y aguas,
creacidn de nuevos centros de poblacia ¥ restitucidn,

reconuclmiento ¥ titulacidn de bilenes .comumales. contlnuardn

des'%!hoga.ndose por las autoridades agr competentes, ¥y gue

) %n agquellos en los que no se haya g;ctado resolucion al entrar

¥
@ en funciones los tribunales agrar se pondrédn en estado de

%&
regolucidin v =se turnaran a eztos para gue, conforme a su Ley

SOBTE IE
b& wacingdnica, los resuelvan en nitiva. Por su parte, la Ley
5 BAL dnica de los Tribunales Agrarios, dispone en su articulo

cuarto transitorioc, que 1 asuntos anteriores se turnaran al

Tribunales Unitar !&grar ios, ‘ segﬁn su competencia

Tribunal Superior %rio para que a su vez loe turne a2 los
territorial, a que; ms‘uslvan 105 asuntos relativos a
restitucidén, re ocimiento ¥ titulacidn de bienes commales,
o para gugs resuelvan los asuntos sobre ampliacion o dotacidn
de tierras,“bosaues ¥ aguas y 4creac_:iiﬁn de nuevos centros de
roblacion. Pﬁr tanto, a p;artlx- de la entrada en funciones dél
Tribunal Superior ngraril,o, 2 ésr,e campete lega.]_menta dejar ain
efectos, en cuﬁplmier:tu '.a una“ ejecutoria de amparo, los
dcuerdos presidenciales dotatorios de tierras a los ejidos,
rues el dictado de tal ejecutoria necesariamente implica la no

existencia de la resolucidén definitiva en loa expedientses

dotatorios respectivos".
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Ahora bien, la materia de un incidente de inejecucidn de
sentencia, la constituye &1 andlisis y determinaclén del
incumplimiento a una ejecutoria de amparo, por parte de las
autoridades  responsables, cuando las mismas han gido
requeridas en los términos sefialadoe por los articules 104 v
105 de la Ley de Amparo, a fin de aplicar la sanciém prevista
en el artieulo 107, fraccidén XVI, constitucional, ello sin
perjuicio de que =2e haga cumplir la e)ecutoria conforme lo

dispuesta por los articulos 111 ¥ 112 de la propia ley. Por

otra parte., segin lo dispone el articulo 114 de la mencionada
ley, no se puede archivar ningin Juicio de amparo, =in gque
quede enteramente cumplida la sentencia concesoria del amparo,
salvo que ya no exista materia para su ejecucién. Por lo
anterior, ouande la autoridad regponsable obligada a l:iar
cumplimiente a la ejecutoria de amparo, por virtud de r?efc;r;ﬁ}é%
constitucionales vy legales gueda impedida para mmlimy.;nﬁa.iz.'::n’}lté:.

SELRETARIL £

sentencia, por ya no corresponder al dmbito de su competencila,
gsino a la esfera de competencla de otra aubtoridad que no tuvo
&1 cardcter de responsable en el Jjuicio de garantias, no se
gotd en posibilidad de determinar en el incidente relativo
sobre el incumplimiento a la ejecutoria ¥ la procedencia de la
sancién sefialada en el precepto constitucional antes citado,
dado que la autoridad responsable que intervino en el Juicio
de ampsro ya no tiene responsabilidad alguna y la autoridad
que no intervino con el cardcter de responsable y a quien
compete dar cumplimiento a la ejecutoria, al no haber
intervenido en juicioc tampoco puede conaiderdrsele responsable
_dlﬂ. incumplimiento.

Es aplicable en la especie lo decidido por la anterior
Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en

la tesis XXVII/®93, aprobada en sesion privada del tres de mayo
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e mil novecientos noventa y tres. que dice: "INEJECUCION DE
SENTENCIA, CUANDO EXISTA AUTORIDAD SUBSTITUTA PARA  EL
CUMPLIMIENTO DE UNA EJECUTCORIA, DEBE AGOTARSE EL PROCEDIMIENTO
PREVISTO POR LOS ARTICULOS - 104 1{)5 ¥ DEMAS RELATIVOS DE LA
LEY DE AMPARO.- La mtérie; de un J.rlcldente de inejecucion de
gentencia la Lonstituya al- satud:.o ¥ determinacién del
incumplimiento a una eaecu{.brla de amparo por parte de las
autoridades respcmsables., cuando las mismas han =sido
requeridas en los términos establecidos por los articulos 104
v 105 y demds relativos de la Ley de Amparo; fin de aplicar

oLy 4«{’3&1}!316!1 prevista por la fracciom del articule 107

n
c:nst‘.it.uulonal ello gin perjuicico de se haga cumplir la

Ejecutoria de amparc conforme lo preceptuado por lo=
articulos 111 ¥ 112 del ordenamie secundario cltado, ¥y de
J@RPEaue el articulo 113 del propio cuerpo legal exige gue no se
;ﬁ gghﬁréhive ningin Julcle de am hasta que quede enteramente
m%?li_dd la sentencis guesconceda la proteccidén constitucional

al agraviadeo., salvo que%reciere que ya no hay materia para
la ejscucidbn. Por t o, cuando la autoridad responsable en un

=

* ~
d juicic de garanti

1 qﬁe' ge concedid la proteccion
constitucional sal qua;:loaq, : 'én virﬁud de reformas a la
Constitucidn P@iﬁ& de los Estados Unidos Mexicanos y a la
legislacid secundaria relativa, queda legalmente impedida
para dar.r- _ limientor a- la " ejecutoria de- - amparc por -no
correaponﬂér ya al lé'.mbito de su competencia constitucional ¥
legal la edacuciun de actos de aul‘.ur-ldad necesarlns para el
cumplimiento de 'I}ﬂ.]. eaercrutnrla,- sinn :1]_ émbito de competencla
de otra autoridad gue no tuvo el cardcter de responsable en el
Juicio de amparo, no se estd en poeibilidad de determinar en
el incidente de inejecucidén de sentencia relativo sobre el

incumplimiento a la ejecutoria de amparoe y la procedencia de
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la sancidén prevista por la fraccién XVI del articulo 107
constitucional, en virtud de gue 1a autoridad gque intervino
como Tresponsable en el Juieio ¥y respecto de la cual se
concedid el amparo, al estar impedida constitucional w
legalmente para cumplimentar la ejecutoria de garantias., ¥a no
tiene responsabilidad alguna, ¥ por lo gue toca a la autoridad
a qulen compete con motive de las reformas constitucionales y
legales el cumplimiento relative, al no haber intervenido en
el Jjuicio, ni haber sido notificada de la existencia de la
ejecutoria y requerida, en los términca previstos por la Ley
de Amparo, para gque le dé cumplimiento, tampoco puede resultar
responsable de su incumplimiento. En tales condiciones, detbe
agotarse el procedimiente previsto por los articulos 104, 105
y demds relativos de la Ley de Amparo, respecto de aa
autoridad gue con ®@motivo de las reformas competa <1

EUIPRE
cumpilimiento de la ejecutoria”. v eIl

Por las razones sefaladas, procede, como se indiBde
e = SECRE [Al

devolver los_autas del Jjuicic de amparo al Juez @Quinto de
Distrito en el Estado de Sonora, con residencla en Nogales, a
efecto de gque proceda a _requerir del Tribunal Superior
Agrario, como autoridad substitata del Presidente de la
Repiblica, el cumplimlento de la ejecutoria de amparc, €n el
aspecto sefialado.

Por otra parte, en lo relativo_a los restantes actos
necesarios para_dar cumplimiento a la ejecutoria, esto es, a
la ingubsigtencia.de l,p_g___éctaa, .de -ejeeucidn de la -reselucidn
presidencial, por lo gque respeckta a los quejoscs Domingo
Pesqueira Bdrcenas y Heriberto Pesqueira Bércenas,_ y. reapecto

de todos los quejoscs, por cuanto a la restitugién de ias

cosas al estado en. que -se-encontraban antes de la violacidn,

s
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necesario determinar a qué autoridad corresponde dar
cumpl imiento & la ejecutoria de amparo.

Como se indicé anteriormente, entre las constancias de
autos obra copia cerhlficada. de la rescolucion gque pronuncid el
Cuerpo Consult;lvo Agrarlo, el doce de ‘marzo de mil novecientos
noventa y seis, a virtud de la cual se’ Luvo por insubsistente
el plano proyecto de 1ocalizm':16n, autorlzado por el sefalado
6rgano colegiado el trelnt& v uno de marzo de m ovecientos
ochenta y dos, dque concedié por concepto de dotacidn al
poblade "Pueblo Nuevoe™, hoy  "Nuevo Oc:uca‘&gel municipioc de
’I‘rincheras, Estado de.Sonora, una sumr@e de terreno.

@'Us e i
%_ En el punto resolutive segundo esa resolucidn, ae

p'z?dené hacerla del conooimientogdel Director General de

rocedimientos para la Conclusiondel Rezago Agrario, "“para

5 QQRT. E
ggkal\qorrﬁcta localizacidén de 1 atro mil hectareas”, que 3e

Pesque ira Barcenas.

que provea lo necesaric a in de gue se lleve a cabo 1la
as

Ahora bien, po%'cuanto a dicho acto ¥, en relacidn con

Y todos los guejosos, cumpl:.m:.entu de la, ejecutoria segin lo
. dispuesto por artl.c'ulo 80 de ia LEY de Amparoc, requiere la
resbitucion de cosas al estado en que se encontraban antes

de la vio%dn v, consecuentemente, para loas quejosocs, on la
pnsea:.on dev. l sus b:l.enes,j en virtad - de que ia resolucidon
pres:.denclal fue ejecutada el catorce de Julio de mil
novecientos cchenha ¥ dos, entregandose una superficie de
B, E-20400) Basbiiba, T V0 WL e 8T

Eatableecido lo anterior conviene transceribir nuevamente
el contenido de los articulos tercero transitorio del decreto

de reforma al articulo 27 constitucional, y 18 de la Ley

Orgénica de los tribunales agrarios en los que se establecid:
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"ARTICULD TERCERO.— La Secretaria de la Reforma Agraria,
8l Cuerpo Consultivo Agrario, las comislones mixtas ¥ lae
demds autoridades competentes., continuardn desahogando los
asuntos gue se encuentren actualmente en tridmite en materia de
ampliacion o dotacidn de tierras, bosgues ¥ aguas; creacion de
nuevos centros de poblaclén y restitucldn, reconccimiento y
titulacién de bilenes comunales, de conformidad con las
disposiciones legales que reglamenten dichas cuestiones vy que
eatén vigentes al momento de enbtrar en wvigor el presente
Decreto.™

“"Los expedientes de los= asuntos arriba mencionados, sobre
losg cuales no se haya dictado resolucidon definitiva al mmentc:
de entrar en funciones los tribunales agrarios. ge péndr&%f?ﬁ
estado de resplucidn ¥ se turnarén a &éstos para que, conf%dé
a su ley organica, resuelvan en definitiva, de conformidad gﬁé_
las disposiciones legales a gque se refiere el %ﬁﬁﬁﬁﬁ?ﬂ

anterior. . Fuzeoh |

R
“los demds asuntoz de naturaleza agraria qﬂazzg;gi
encuentren en tramite o se presenten a partir de la enbrada en
vigor de este Decreto, ¥ que conforme a la ley que 8¢ expida
deban pasar a s8er de la competencila de los tribunales

agrarios, se¢ burnardn a éstos una vez que entren en funcionss

para gue resuelvan en definitiva™.

"ARTICULC 1B.- Los tribunales unitariocs conocerén, por
razém del territorle, de las controversias gque se les planteen
con relacidn a tierras ubicadas dentro de su Jurisdiccidn,
conforme a la competencla gue les conflere este articulo.

"Logs tribunales unitarioes seréan competentes para conocer:

"I.- De las controversgias por limites de terrence entre

dos o mas nicleos de poblacidén ejidal o comunal, y de ésatos

con pequefios propietarios, sociedades o asociaciones;

¥
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“I1. De la restitucién de tlerras., bosques y aguas a los
nicleos de poblacién o a gue Iintegrantea contra actos de
autoridades administrativas o Jurisdiccionales, fuera de
Juicio, o contra actos de paﬂtlculama,

"III. Del renonova,ﬁiéntto del rég;unen comunal;

“IV¥. De Juicios de nulidad eqnt-ra Iﬁsolucicnes dictadas

por las autoridades agrarias que alteren, modifiguen o

extingan un derecho o determinen la exist de una
obligacidn;
o p
"V. De log conflictos relacionados con tenencla de las

tierras ejidalea ¥y comunales; -
wos -4.& VI. Da controveraias ern mQ:La agraria entre

idatarios, comuneros, posesionarios o avecindados entre si;

dei como las que se susciten en%\tg, éstos v los Organcs del

¢-niicleo de peoblacion: _
"WII. De cantraversia@elativas a la wsucesién de

GQRT" i

Eﬁﬁw}*ﬁ{erechos ejidales ¥ com les;
3£ BALA
g5 Gempus. "VIIT. De las nulidad®s prevista en las fracciones VIII ¥y

[X de articulo 27 % 1a Conetitucién Politica de los Estados

* Unidos Mexicanos en _FtE_I‘;L&_ a,graria., asi como las resultantes

de actos o cun@’;{)s que coritravengan las leyes agrarias;

"I1X. De 1 omisiones en que Iincurra la Procuraduria

Agraria y@e deparen perjuicioc a eJjidatarios, comnerocs,

sucesores e:]idatam.os o c:cmm:erua, ejidos, comunidades,

pequeias prcp1etarios dVBCJIllladOS o Jjornaleros agricolas, a

c"' 5" (1

fin de proveer . . lo .n_npeggarj,u para_. .que sean eficaz e
inmediatamente subsanadae, .

h

“¥X. De los negoclos de Juriediceién voluntaria en materia

agraria;
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"XI. De las controversias relativas a los contratos de
asoclacitn ¢ aprovechamiento de tierras ejidales, a que se
refiere el articulo 45 de la Ley Agraria;

"XI11. De la reversifn a que se refiere el articulo 97 de
la ey Agraria;

"RIII. De la elecucién de los convenios a gque se refiere
la fraceidn VI del articulo 185 de la Ley Agraria, asi como de
la ejecucldon de laudos arbitrales en materia agraria, previa
determinacion de que  8e encusntran apegados a laa
disposiciones legales aplicables, y

"KiV. De los demds asuntosz gue determinen las leyeg™.

Como puede advertirse, el primer pdrrafo de la norma
transitoria transcrita regula la hipotesis de los asuntos en
tramite, a Ia fecha de entrada en wvigor del deecreto,
indicdndose que las autoridades gue se precisan continuarsén
desahogandolos, de conformidad con las dispasiciunes} lega}‘.c;;‘_;s_
que los reglamenten y gque “estén vigentes al momento d%‘%ﬁ%%{
en vigor" el decreto.

El segundo pdrrafo del wvrecepto transitorio se refiere
también a los asuntos en trdmite y dispone que en aguéllos en
los gue no se haya dictado resolucién definitiva al momento de
entrar en funciones los +tribunales agrarios, se pondrdn en
estado de resolucién y =2e turnardn a éstos para que, confurme
a su ley orgénica. resuelvan en definitiva, de conformidad con
las dispoaiciones legales a aque se refiere el pdrrafo
anterior.

Por su parte, el articulo 18 de la Ley Orgdnica de los
tribunales agrarios, Befiala la competencia de estos
Tribunales, respeclo de las vontroversias que =e planteen con

relacién a tierras ublcadas dentro de su Jjurisdiccién, no
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encontrdndoge dentro de las atribuciones ague se le sefialan, la
de instaurar el procedimiento de dotacidn de tierras.

El asunto de que derivé este Incidente se encuentra
regido por los dos primeros parrafoﬂ de la norma sefialada,
pues los actos reclamadua: r::‘-::vmo se ha visto, derivan de una
resolucién préﬁic;encial. emitida _eﬁ". un g procedimiento de
dotacidn de tlerras. - | |

Como ccnse(men{::laﬁ de la concesidn del ampar virtud de
que debe declararse insubsistente el procedimiento que culminé
con la referida resolucidn, respecto de ].%cuatro quejosos
antes mencionados, ello implica e el asunto  debe

re@, por ende, por los

dos! primeros parrafos del artdcule tercero tramsitorio

indicadao.

i En ase sentido resulta rtinénte reproducir de nuevo lo
SORTE ;@%{2
4 Hae

Tvuestec por los articulos ndo y tercero transitorio del

i BABAjecreto por el que se expidié la Ley Agrarla, publicado en el
| ddgmnel 2‘%
F

Diario Oficial da la eracion, losa que respectivamente

sefialaban:

" ARTICULO ""fmsrromo, “Ha Gabogan la Ley Federal
de Reforma Agraria, la Le:r General de Crédite Rural, la Ley de
Terrenos Baldio Nacionales v Demasias v la Ley del Seguro
Agrapecuar, y de Vida Campesino, asi como todas las
diaposici:o% que se opongan a las’ previstas en la presente
ley. - . En 'i:.anto. .no =18 | expidan las disposiciones
correspcnd:.entes, cuntinuar&n nplicanduae, en lo que noc se
opongan a esta ley, 1aﬁa: dispoélelunes .mglamentarias v
administrativas vigentes a la fecha de entrada en vigor de la
presente ley”.

“ARTICULO TERCERO TRANSITORIO.- La Ley Federal de Reforma

Aeraria gque se dercga se =eguira aplicando respecto de los

6

l
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asuntos due actualmente se encuentran en tramite en materia de
ampliacion o dotacitn de tierras, bosques ¥y aduas, creacion de
nuevos centros de poblacidén y restitucibn, reconocimiento y
Eitulacidén de bienes comunales."

"Por lo gue hace a los asuntos relativos a las materias
mencionadas en el péarrafo anterior, ocuyo tramite Thays
terminado por haberse dictado acuerdo de archivo del
expedlente como asunto concluido o distamen negativo, asi como
los asuntos relativos a dichas materias en los que en 1lo
futurc se dicten, se estard a lo dispuesto en el articulo
terceroc transitorio del Decreto gue reformd el articulo 27 de
Ia Constitucion Politica de los Estados Unidos Hexica.?gﬂ,
rublicado en el Diario Oflecial de la Federacidn el 6 de eilez-o
de 1992.7

"Los demds asuntos que corresponda conocer @&..-l1o8

tribunales agrarios, se bturnardn a éstos por la E&Hié‘%‘gg
L

Dt

Agraria o el Cuerpo Consultivo Agrario, segin correspondass ™

2l estado en gque se encuentren, una vez que aguéllos entren en
funciones. ™

“La aubtoridad agraria deberd prestar a los tribunales la
colaboracion gque le soliciten para la adecuada substanciacidn
de los expedientes, a fin de gue se encuentren en aptitud de
dictar la resoluciton gue corresponda”.

Asimiemo, debe tenerse en cuenta el articulo ocuarto
transitorioc de la Ley Orgdnica de los Tribunales Agrarios,
publicada en el Diario 0Oficial de la Federacidn el veintiséis
de febrero de mil novecientos noventa ¥y dos, 2l que sefiala:

"ARTICULO CUARTO.- En relacidon con los asuntos a gue se
refiere el primer pdarrafc del articulo tercero tramnsitorioc del
Decreto por el que se reformd el articulo 27 de la

Constitucidén Politica de los Estados Unidoa Mexicanos,

L4
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putlicado en el Diarlo Oficial de la Federacidn el seils de
enero de mil novecientos noventa y dos, gue se encuentren
actualmente en tramite, pendientes de resoluclén definitiva,
se pondrdn en estadp- de resolucién y se turnardn los
expedientes dﬂbldamente 1nteg1:'ados al Tribunal Superlor
Agrario una véi .c_[ue éste entre en fﬁﬁ;::iones, para que, a su
VWeD I .. : o .

“I. Turne a los tribunales unitarios para esolucidn,

segin su competencia territorial, los asuntos relativos a

restitucidn, reconocimiento y titulacidn d%ienes comunales,
;% * "I1. Resuelva los asuntos rel@ns a ampliacién o

]
$idotacién de tlerras, bosques ¥ guas, asi como creacidn de
nuevos centros de poblacion. %

B 8 AL
B gaALA

&@@Egl%hgarantia de audienc&ae subsanard esta deflclencia ante

Cores 28 "S8i a Juicio del Trib%&merior o de los tribunales

i‘:arlos, en los expedientes-fiue reciban no se ha observado

el propic tribunal”. _

Fina]_nehte, es cesario también Dﬂmsi.derar lo dispuesto
por loe artlculoa%”_' ) 4 13 del chlamnt.u Interior de la
Secretaria de a Refnrma Agrar].a publicade en el Diario
Oficial de la%eracién el once de Jjulio de mil noveclentos
noventa ¥ co, los gue indican:

"Arti.;%ﬁo 8°.= "El "Cuerpo Consultivo Agrario tiene las
atribuciones gue e.n %Dma expresa le confieren los articulos

Tercero Trtmsitorlo del Decretu que reforma al articulo 27

n‘w

Constltucional- = publicadc e‘h el Dlariu. Oficial de la
Federacién el seis de enero de mil novecientos noventa y doe ¥
Tercerg Transitorio de la Ley Agraria. Su operacion y
funcionamiento se regird por el reglamento que al afecto se

expida”

b

P
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"Articulo 13.- La Direccion General de Procedlmientos
para la conclusion del Rezago Agraric participaréd en la
inkegracion de los expedientes instaurados durante la vigencia
de la Ley Federal de Reforma Agraria, de conformidad con los
articulos Tercero Transitorio del Decreto gue reforma al

articulo 27 de la Constitucidon Politica de los Estados Unidoa
Mexicanos, publicado el seis de enero de mil novecientos
naventa v dos, y de la Ley Agraria, vy tendri scbre los mismos

las siguientes atribuciones:

"I.~ Revisar que los expedientes referentes a dotaclon,
ampliacidn, restitucion de tierras, bosgues ¥y aguas, npuevos
centros de poblaclion ejidal y reconocimiento y titulﬂcidqpﬁé

<

biepnes comunales estén debidamente integrados y turnarloafpﬂra

dictamen al Cuerpe Consultivo Agrario; ¥

iy

“IT.- Conbtinuar los procedimientos relativos a la uuliﬁéd

-

de los acuerdos y cancelacién de los certificados &
= & AL

inafeatabilidad; R 11

-

!J

i
L2 A

"IIT.- DBustanciar los expedientes en tramite” de
restitucidén, reconocimiento ¥ titulacidn de blenes comunales y
de conflictos por limites de bienes comunales y emitir la
opinién correspondiente;

“IV.- Revisar 1la integracidon de los expedientes de
division., fusién y permuta de terrenos ejldales ¥ remitirlos
para su dictamen al Cuerpo Consultivo Agrario;

V.- Conccer los asuntos relacionados con la accesidn de
agfuas, y coordinar la atencion de los miemos con la Secretaria
de Medio Ambiente, Recursos Maturales y Pesea;

"VI.- Continuar los procedimientos de nulidad de
fraccionamientoe de propiedades afectables por actos de
simulacidn, y remitirlos para su dictamen al Cuerpo Consultivo

Agrario;
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"VII.- Solicitar al Registro Agrario Nacional Ia
ejecucion de los trabajos Eéonicos, topogrdficos ¥
cartogrdificos gque se reguieran para la integracion de los

exredientes relativos.ai"los asuntos materia de su competencia;

el gue los .?”E‘al.l.:.'ﬂ.r‘é poz- si ""'a al‘_n_ través de terceros, de

conformidad con Ta norus tividad y legi.ls_f:acid}x aplicable;
"VIIT.- Vigilar 'qué 1a -edecuuifm de los servicios

técnicos, topog'.réfi.c‘:c;is 5r cartoéréfiuos, que se ieran para

la integracién de los expedientes que se someberdn a la

-y

autorizacién del Cuerpo Consultiwvo &grariu%a apeguen a la

normatividad y legislacién correspondienge;
” “ )
5. vOMIXL - Solicitar al Registro grario Nacional 1la

elaboracion de los planos d&.r%ims de las distintas

dcciones agrarias, a fin de sometd & a la consideracion del

" Secretario;

JORTE DI : @?
LA NACT . X. Observar el owmpidmiento de la normatividad

8 3BALfplicable en la ejecuciG® de las resoluciones presidenciales
5§ ACUERRG. ‘

de las distintas io agrarias y sustanciar lag
inconformidades deridadas de las m_iEnnas; '

* “XI.- Llevar . c-abo, 'en t:érm.inos de Ia lIegislacion

aplicable, tod J!as acciones -que estuvieren pendientes de
edjecutar, m.la%d&a con el cumplimiento de las rescoluciones
presidenci g emiftidas en Ilos expedientes de dotacidn,
ampliacidn, ™ creacitn ' d& ' niievos. centros de poblacidn,
restitucidn, reconocimiento y titulacién de bienes comunales,

¥ de c:mrf_tictaa par Iimz.t:es de b;snss c.amun&leﬁ, ¥

.- l o

"KII.- I.as “demas que detarmine ) el Eecretarin o le
confleran otras digposiciones legales".

De 1as normas tfranscritas se sigue que compete al

s |

Tribunal Agraric la__declaratoria de insubsistencia del e

procedimiento. _gue culming con la resolucidén presidencial |

k
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reclamada, en relaciéon con  los  cuatro  guejosos antes
mencionados ¥, en términcs de los articulos 18 ¥ cuarto
transitoric de la Ley Orgédnica de los Tribunales Agrarios,
tomar las medidas necesarias para gue, e‘n eu Cago, se otorgue
a lom afectados la garantia de audiencia; y que corresponde al
} Cuerpo  Consultlve Agrario y a la.. Direceién-—-General de
\ ?}-_pgedimientﬂs,._para. la .Conclusioén del Rezage  -Agrario... de
acuerdo con las normas reglamentarias prelnsertas, en la
érbita de sus respectivas atribuclones, dictar. las medidas _
necesarias, a fin de que los quejosoes aaén..restj..t:.udas en el T
poce de la garantia individual vicolada por lo que atafie a la

posesidn de sus predios.

En ese sentido, no basta entonces gue el Cuerpo
-«@

Consultive Agrario, en la regolucidn antes citada, haya dﬂé;‘add
gin efectos el planc proyvecto de localizacidn autorlzadn én
sosion de Lreinta ¥ uno de marzo de mil novecientos nuheni:a 5'

dos, ¥ dispuesto la correcgta localizacion de la s‘uperfz.c:ie

e S
afectada, poraque, independientemente de que con ello nox- ﬁﬁ‘ﬂﬂr

Sk A T

exacto cumplimiento a la ejecutoria, debe tenerse en cuen’r.'
que se precisa,..eR-primer—lugar, de la resglucién definitiva L4
que emita..'él.;‘lr,ib;mq;,_.&gnanio en el tramite del procedimiento

de dot'a‘ciéq a fin de que, con base en é&sta, pueda localizarce
adeclue.damante la superficie afeetada, dentro del marco de las
atribuciones de lac autoridades administrativas.

Por ello, ¥y con base también en las consideraciones
externadas &l examinar el cumplimiento de la ejecutoria por
parte del Tribunal Agrario, deben devolverse los autas al .juez
de Distrito a efecto de que proceda a requerir también del
_Cuerpo_ Consultivo Agrarico ¥ de la citada Direccidn “gﬂ;_n_fal de

—

Procedimientos para la Conclusién del Rezago Agrario, sl

..—-——‘—‘--..___,— T e i
- ——r— e =" L e e e

-\.-"

U
!
b
|
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FAatribuciones, tomando las medides necesarias a efecto de
e i R Kbt
restituir a los gquejososz en el goee de la garantia individual
infringida.

For lo expuesto y fundado se resuelve:

UNICO.- Dévublvande’ 1ob. ‘hutss-” del dJuicio de amparo
232/82, promovi‘dn .1-501‘ Graciela-.Lemas -ﬂérena ¥ otros, al Juez
Quinto de Distrito en el .léét‘adq,:de Sonora, con resgidencia en
la ciudad de WNogales,. Apﬂra al efecto ppecisadc%v el Wltimo
considerando de  esta resolucidn.

Notifiguese; ¥ con. testimonlo de eﬂba%%solucién vuelvan
loz autos al Jju=gado de su origen en su oportunldad,
archivese el expediente. @

) Api Jjo resolvid la Segun Sala de la Suprema Corte
d;‘._Jmticia de la Naciém, por tqu%%ad de cinco votos de los
sefiores ministros Juan Diaz é;garn, Mariano Azuela GoOitrdn.

Guillerme I. Ortiz Mayagoredd, Sergio Salvador Asulrre

CORTE © .
| L NACIPOpente el cuarto de los sédiores ministros antes mencionados.

A SAL. . .
3 GaEERCL. Firman el pre:g%te de la Sala ¥ el ministro ponente con

Anguiano y presidente &fmro Davlid Géngora Pimentel. Fue

'i la secretaria de AcuSi ng"dﬂ Ia Sala, gue auvtoriza y da fe.

R \ A pid)?

TUSTICIA DE LA NACION.
— SEGUNDA SARA

T AECRETARIA DE ACUERDOS.
No. -

) ) R X

o
o™ e

MINISTRO SERGIO SALVADORAGUIERE ANG
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B saceatario do Bguerdios de la Bequeda Bala de
la  Suprsna @orte de  lustigia de . Nacidn, bace
comstar  que, ®a  oumplimiento al arlioule 181 de
la Loy de Ampsro, al ferminar iss  hoves  de  es-
te cfs, sa 05, em o luger daginedo para las
notficasionss, U mta M Jos  ssunios trata-
doz en la audiencla 4 m Sela celobrada el

dia de hoy, en tate  ezpodions
te{:tn::} fﬁagt ;;/pf

Mézico, Dt — PP
EL imm i ERDES BE L SEGUNDA SALAY
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